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RESUMEN

La isla del Coco es el parque nacional mas alejado del territorio de Costa Rica,
centro de conservacion de la naturaleza importante refugio de vida silvestre, Patrimonio
Natural de la Humanidad, objeto de multiples investigaciones enfocadas en la agenda
verde y la proteccién de la naturaleza. Sin embargo carece de estudios enfocados en la
planificacion del territorio que orienten la construccion de infraestructura basica para la
proteccion y cuidado del recurso.

La presente investigacion se enfoca en la resolucién del problema de planificacion
y disefio de sitio en la zona de uso especial, area que segun la delimitacién que establece
el Plan de Manejo del Parque Nacional Isla del Coco, es la zona en la que se permite la
construccion de infraestructura.

Partiendo de esta necesidad se establece el, Plan Maestro y Diseifo de
Infraestructura para la Zona de Wafer y Chatham del Parque Nacional Isla del Coco,
proponiendo a partir de un diagnostico, el disefio de sitio. Estudiando todas las variables,
fisicas morfolégicas, funcionales y de caracter patrimonial, con el fin de entregar a las
autoridades administrativas una herramienta que les permita ordenar las bahias y
priorizar sobre los diferentes problemas a resolver, siendo coherentes con el valor cultural

del parque.

Se disefla una propuesta de planificacién, concebida a partir de una vision de
desarrollo sostenible en armonia y mimetizacion con la naturaleza. En coordinacion con
los objetivos del Plan de Manejo del Parque, el valor patrimonial, la preservacion del
recurso como paraiso natural.

Se prioriza en resolver los problemas funcionales que afectan o dificultan las
labores de preservacion y proteccion realizadas por los guardaparques, proponiendo a
nivel de anteproyecto la solucién del edificio administrativo y solucionando en los
mismos modulos la necesidad de instalaciones minimas para los turistas.
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FUENTES

Instituciones

ACMC: Area de Conservacién Marina Cocos

ANCR: Archivo Nacional de Costa Rica

CNE: Comision Nacional de Emergencias

CIMAR: Centro de Investigacion en Ciencias del Mar y Limnologia
FAICO: Fundacion Amigos de la Isla del Coco

IGN: Instituto Geografico Nacional

IMN: Instituto Meteorolégico Nacional

ICOMADERA: Instituto Costarricense de la madera

MINAE: Ministerio de Ambiente y Energia

SINAC: Sistema Nacional de areas de conservacion

SIBDI: Sistema de bibliotecas documentos e informacién
OVSICORI-UNA: Observatorio Vulcanoldgico y Sismolégico de Costa Rica
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1.1 Introduccidn

El Ministerio de Ambiente y Energia (MINAE) es el 6rgano encargado de velar por
la proteccion y conservacion de los recursos naturales de Costa Rica. EIl MINAE cred el
Sistema Nacional de Areas de Conservacion (SINAC), el mismo establece 11 areas de
conservacion que abarcan todo el territorio nacional, y se subdividen en Parques
Nacionales, Reservas Forestales Absolutas, Reservas Forestales, Reservas Bioldgicas, Zonas
Protegidas, Refugios de Vida Silvestre, Humedales, y otras areas protegidas. El Parque
Nacional Isla del Coco (PNIC) pertenece al Area de Conservacion Marina Cocos (ACMC) y
es objeto de estudio de la presente investigacion.

En Costa Rica, a pesar de los esfuerzos que se han realizado en los ultimos 70 afos
por la protecciéon de los recursos naturales, las zonas protegidas no cuentan con un
instrumento enfocado especificamente en la planificacion de infraestructura. Esto es una
paradoja, debido a que las intervenciones humanas son las que ponen en riesgo el
equilibrio de los ecosistemas. La presente investigacién establece un precedente en
cuanto a planificacion enfocada en el disefio de sitio e infraestructura en una zona de
proteccion y conservacion.

Segun estadisticas del Instituto Costarricense de Turismo (ICT), en el 2015, 15.756
personas visitaron el parque nacional Isla del Coco, de las cuales 4294 fueron visitas
hechas por residentes y 11462 por no residentes. Las razones de la visita son: vacaciones,

ocio, voluntariado, investigacion o trabajo.

Sin embargo, no existe en el parque instalaciones especializadas destinadas a
recibir y cubrir las necesidades de los visitantes, segun el interés por el cual viajan al sitio

El organismo encargado de la administracion  del parque, el ACMC, necesita un
plan de intervencion enfocado en la linea de infraestructura, que permita establecer una
vision clara del camino mas factible a seguir en cuanto a desarrollo de construcciones en
la isla, con el fin de cumplir los objetivos de proteccion y conservacion del sitio. Con este
objetivo como prioridad, se realiza en primer término, una investigacion para determinar
los ejes del conocimiento en los que ha sido estudiada la isla, deduciendo el problema de
investigacion y delimitando el objeto de estudio. Se plantean a continuacion los objetivos,
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y posteriormente, se estudia las diferentes bases tedricas que contribuyen al
entendimiento del parque. Finalizando con la revisién de la respectiva legislacion y los
reglamentos con los que se debe mantener coherencia, al proponer cualquier
intervencion en la zona.

La Isla del Coco es un paraiso natural, de inigualable valor escénico, importante
centro de investigacion de flora y fauna marina y terrestre, por tanto, es imprescindible
para su proteccién y conservacién el contar con un documento que sirva de guia para el

planteamiento y disefio de infraestructura en futuras intervenciones.

GRAFICO #1.1.1. Sistema Nacional de Areas de
Conservacion de Vida Silvestre

FUENTE: CRBio

ELABORACION: Propia
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1.2 Problema
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El impresionante espectaculo natural que rodea la Isla del Coco, eclipsa en una
primera impresion la existencia de algun problema que solucionar, parece un espacio
perfecto que flota libremente en medio del Pacifico, indiferente a las problematicas de
los centros urbanos de Costa Rica; sin embargo, se detecta el incipiente crecimiento
desordenado de la infraestructura actual, y la carencia de un concepto unificador de sitio,
que de continuar sin parametros de disefo, llevaria al desorden del territorio en esta
zona especifica, debido al crecimiento necesario de algunas edificaciones que
contribuyan a la conservacion del lugar, como paraiso natural, y al crecimiento acelerado
de la demanda turistica.

En el primer acercamiento a la zona de estudio, se identifica una problematica
general en relacion con espacio-funcion, y el deterioro de infraestructura en la zona de
bahia Wafer, que cumple con el uso en este momento de: casa de voluntarios, edificio
administrativo, gimnasio, bodegas de almacenamiento de combustibles, bodegas de
almacenamiento de materiales, taller de reparaciones y mantenimiento, ademas de
carencia de los espacios destinados a atencion e informacion para los turistas, zona de
trabajo para los investigadores cientificos, la carencia de algun tipo de infraestructura
gue permita hacer desembarque. En la zona de bahia Chatham, se observa el abandono
y deterioro del edificio que cumplia la funcion de centro de vigilancia y atencion a
turistas, el mismo queda abandonado y desocupado después de la construccion del
centro de vigilancia en otro punto de bahia Chatham. En la segunda visita realizada, se
detecta el mal estado de los senderos existentes: Sendero Las Bahias, Sendero Catarata
del Rio Genio, Sendero Cerro Iglesias; ademas se analiza: sefializacién, rétulos, miradores,
material del sendero y estado, facilidad de seguir el sendero y obstaculos en el mismo.

Después de un analisis profundo de la zona, que incluye un grupo focal con las
personas presentes en el parque, en la fecha de la segunda visita, las diferentes reuniones
realizadas con el personal de ACMC y FAICO, y todas las observaciones y estudios
realizados en la zona. Se concluye que el estado del sitio en cuanto a planificacion y
disefio, y el estado de la infraestructura es un efecto colateral de la falta de una
herramienta de planificacién, que permita orientar las intervenciones en el lugar de
manera que se consiga el desarrollo y consolidacion en el tiempo de bahia Wafer como
zona de asentamiento, de acuerdo a los parametros establecidos para un sitio declarado
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Patrimonio Natural de la Humanidad y patrimonio Historico Arquitecténico de Costa
Rica, siguiendo un norte claro.

IMAGEN #1.2.1. Gimnasio
FUENTE: Propia
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1.3 Justificacion

Costa Rica es un pais en el que se ha priorizado en los ultimos 30 afios en el tema
de la conservacién y la proteccion de la biodiversidad, logrando ser uno de los pocos
paises que revirtio la huella de deforestacion, y logré cambiar el panorama pasando de
tener un 21% de cobertura forestal en 1987 a un 54% en el 2010, segun el informe FAO.
El estado de los bosques del mundo 2016 (SOFO, por sus siglas en inglés). Esto se debe
a la implementacion en los ochenta de una serie de politicas publicas, que buscaron
como objetivo la proteccion y recuperacion de los bosques. La Isla del Coco entro a ser
una zona protegida en los noventa y se reconoci6 la importancia de que formara parte
de los tesoros naturales que el pais y el mundo deberia conservar, con el objetivo de
contribuir a restablecer el equilibrio natural del planeta.

El PNIC es una paraiso natural declarado en 1987 Parque Nacional, en 1997 la
UNESCO lo declar6 Patrimonio Natural de la Humanidad, en 1998 se declara Humedal
de importancia internacional y en el 2002 es declarada Patrimonio Historico
Arquitectonico Nacional por el Ministerio de Cultura Juventud y Deportes. Por estas
razones, cualquier proyecto que contribuya a la conservacién y divulgacion de la Isla es

de vital importancia realizarlo.

La propuesta de un Plan Maestro para la zona delimitada en las bahias Wafer y
Chatham, es una herramienta solicitada por los administradores del Parque Nacional, en
un momento en el que se requiere realizar una serie de intervenciones en el sitio, con el
fin de mejorar la infraestructura existente y solucionar la necesidad de espacios
destinados a la investigacion cientifica y a la divulgacién entre otros.

El proyecto que se propone es una herramienta de analisis y una guia para el
desarrollo de cualquier proyecto de infraestructura en la isla, promoviendo la
sostenibilidad ambiental.

Las areas de conservacion silvestre en el pais no cuentan en este momento, con
un modelo metodoldgico que guie las intervenciones de infraestructura en los diferentes
sitios protegidos. En la isla, durante el 2002, se desarrollé en coordinacion con el MINAE
un ambicioso proyecto: Plan Maestro para el Parque Nacional Isla del Coco, en
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coordinacién con el MINAE, pero sus dimensiones y el presupuesto con que se conto
impidieron su realizacidn total. Por este motivo la presente propuesta toma en cuenta
los estudios de esta investigacidon vigentes los cuales se complementan con otras
variables que se analizaran, puntualizando en un disefio de sitio adaptado a las
necesidades del parque, los funcionarios y visitantes.

Se orienta el presente proyecto al disefio y planificacion en el tiempo de las
infraestructuras que se requieran segun las necesidades del area, a partir de una
metodologia de elaboracion propia.

El PNIC es una zona de interés patrimonial mundial, por lo que cualquier
intervencion en la zona debe hacerse a partir de una investigacion demostrativa de la
necesidad de una serie de instalaciones minimas para el cuido y funcionamiento del
parque, que se encuentren en Optimas condiciones, ademas de instalaciones que
permitan la divulgacién y educacion de la relevancia de la zona a la poblacion nacional e
internacional. De manera, que se proyecte la concientizacién del cuido y proteccion del
recurso.

GRAFICO #1.3.1. Declaratorias de la Isla del Coco
FUENTE: Documentos de declaratorias
ELABORACION: Propia
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1.5 Delimitacién
1.5.1 Delimitacion espacial
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La investigacion se delimita a la provincia de Puntarenas, en la Isla del Coco,
dentro espacio del ACMC, especificamente en la zona delimitada por el Plan de Manejo
de la Isla del Coco, como Zona de Alto Impacto, en bahia Wafer y Chatham y sus zonas
aledafas, las razones especificas de la delimitacion se exponen en la Ficha # 2 del capitulo
3. En el Mapa 3.1.1.2, se observa la delimitacion.

1.5.3.1 Proyeccion en afios del proyecto

El proyecto se encuentra enmarcado dentro de unas serie de esfuerzos e
investigaciones que se han realizado en los ultimos 5 afios por la comunidad cientifica
en colaboracién con el ACMC, con el objetivo de aclarar la direccién que debe seguirse,
cumplir con la mision de ACMC “Conservar los ecosistemas del ACMC, mediante la
gjecucion de un adecuado manejo de sus recursos naturales, e incrementar
constantemente su conocimiento y el de su area de influencia™ y concretar su vision “El
ACMC se posicionara como el principal centro de conocimiento e investigacion del
Pacifico Este Tropical y lider mundial en conservacién”. Las investigaciones mas

relevantes llevadas a cabo con este objetivo son:

1. Actualizacion del Plan de Manejo
del Parque Nacional Isla del Coco, 2016.

2. Plan de Manejo del Area Marina de
Manejo de Montes Submarinos (AMM MS),
Costa Rica.

3. Plan de turismo sostenible del Parque
Nacional Isla del Coco, periodo

2015-2019.

4. Politicas Publicas: Vision
general y realidad en el Parque Nacional Isla
del Coco, Costa Rica

5. Arqueologia Historica en la
zona de bahia Chatham, Isla del Coco:

Un estudio exploratorio.
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M 1.5.1 Delimitacion, zona de estudio, del Parque Nacional Isla del Coco, Puntarenas, Costa Rica
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Elaborado por: Maria Pineda Brenes SlMBOLOGiA
Fecha: Febrero, 2017
Sistema de proyeccién: CRTMOS, = = = Delimitacion de la zona de estudio

Datum: WGS84
Fuente de informacion: Atlas Costa Rica 2014-IGN

1.7.1 OBJETIVO GENERAL

Desarrollar un Plan Maestro para la zona delimitada entre bahia
Wafer y Chatham, y propuestas de infraestructura, para uso de guardaparques cientificos
y visitantes en la Isla del Coco, de acuerdo con criterios de conservacion patrimonial.

1.7.2 OBJETIVOS ESPECIFICOS
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1.7.2.1 Realizar un diagnéstico de sitio e infraestructura, basado en levantamiento
actualizado existente.

1.7.2.2. Estudiar los diferentes usuarios de la isla, estableciendo sus intereses y
necesidades.

1.7.2.3. Analizar las variables fisico- espaciales, ambientales y las implicaciones de caracter
de conservacion y patrimonio del lugar.

1.7.2.4. Definir el Plan de Infraestructura, contemplando todas las etapas metodoldgicas
de disefio.

1.7.2.5 Realizar un cronograma de proyectos por afilo con su respectivo presupuesto,
estimando un periodo de diez afios.

1.6 Estado de la cuestion

En este apartado se presenta la informacién obtenida de la revision bibliografica
sobre el tema de interés, a través de diferentes fuentes: bibliotecas de la Universidad
de Costa Rica, bibliotecas de la Universidad Nacional, biblioteca del Instituto
Tecnoldgico de Costa Rica, biblioteca de la Universidad Véritas, ademas de medios
electronicos como buscadores en Internet, bases de datos cientificos como; Libros-e,

Revista-e.

La isla del Coco ha sido, a lo largo de la historia, objeto de multiples
investigaciones, principalmente, con un enfoque de conservacion y turistico; sin
embargo, en el 2002 el MINAE realizé una investigacién que se considera el principal
aporte al tema del planeamiento de infraestructura (Plan Maestro Isla del Coco, 2002).
Este es el Unico estudio especifico que se ha realizado enfocado en la importancia
correspondiente a la planificacion del territorio. Posteriormente, en el 2003, se realizan
los respectivos estudios de factibilidad para la construccion de infraestructura. Sin
embargo, la mayor parte de esta investigacion se queda en el planteamiento teorico y
no se pasa a la etapa de ejecucion. Para el presente Plan Maestro, que se enfoca en una
zona especifica de la isla, se toman en cuenta los estudios de este plan que tengan

vigencia.

Se plantea una metodologia incluyendo algunas de las variables analizadas en
esta investigacidén que es importante retomar con informacién actualizada.
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El doctor Cortes (2008) del Centro de Investigacion en Ciencias del Mar y
Limnologia (CIMAR), investiga la isla del Coco desde una perspectiva historica,
desarrollando un minucioso estudio desde los primeros registros escritos en los que se
hace referencia a la isla del Coco, documentando todas las expediciones e investigaciones
registradas hasta el 2008, también hace referencia a los diferentes reconocimientos vy,
declaratorias nacionales e internacionales que se han establecido en cuanto a
conservaciéon y valoracion de la Isla como paraiso natural. El estudio presenta un sustento
tedrico importante con una referencia bibliografica sélida, es de mucha utilidad para
entender el panorama general de las investigaciones realizadas en el sitio de estudio.

El investigador Torres (2004) realiza un estudio, enfocandose en los aspectos
historicos patrimoniales y de valor cultural en Costa Rica, analizando puntualmente la
Isla del Coco, y su valor patrimonial. La investigacion aporta el fundamento tedrico para
la visualizacion e integracion en el Plan, de los sitios con valor patrimonial dentro de la
zona de estudio.

En la investigacion realizada por Cortés (2009) del Centro de Investigacién en
Ciencias del Mar y Limnologia (CIMAR), él realiza un estudio desde un enfoque
ambiental, puntuando en los ecosistemas marinos en los alrededores de la Isla del Coco.
La investigacion da como resultados parametros que sirven como herramienta para una
intervencion sostenible y responsable en el parque. Ademas, desarrollan una serie de
manuales para el monitoreo de los diferentes espacios de la Isla. Se aclara el contexto
fisico general de la Isla, lo que contribuye al posterior analisis de contexto.

La investigacion realizada por el bidlogo marino Chasqui (2012) se centra en el
impacto ambiental que conlleva el desarrollo turistico marino y terrestre en la Isla,
estableciendo las pautas para la correcta planificacion de la expansion del turismo en la
zona de manera responsable y sostenible, teniendo como prioridad la preservacion de
este laboratorio natural. Se deduce de la investigacion cual es el impacto en los
ecosistemas, si se genera un alto transito de personas en la Isla, lo que ayuda a delimitar
la propuesta en funcion de la sostenibilidad del proyecto.
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Castro (2005) analiza la problematica principal del parque en el momento de la
investigacién identificandola como la falta de rumbo definido, enfoque y planificacion.
Presenta un estudio amplio acerca del portafolio de proyectos anualmente con un
analisis de las fortalezas, las debilidades y los riesgos presentes en la propuesta. Es un
acercamiento en perspectiva a las principales barreras que han enfrentado los
planificares cuando proponen proyectos en la Isla, y a las debilidades o vacios en la
planificacion.

En Plan de Manejo del Parque Nacional Isla del Coco (2007) realizado por el
MINAE, se establece los diferentes aspectos que deben considerarse en el manejo y
conservacion del parque, en el capitulo IV (Marco Técnico y Legal para el Manejo del
Parque Nacional Isla del Coco), se definen las zonas de manejo, estableciendo el segundo
precedente en cuanto a la planificacion de la infraestructura, sin embargo el apartado se
limita a puntualizar la zona en la que se permite desarrollar infraestructura.

El equipo de investigacidon conformado por, Torres (2009) y Sanchez (2009)
investigadores funcionarios del ACMC, desarrollan una investigaciéon con un enfoque de
turismo educativo. Como idea principal plantean la posibilidad de incentivar el turismo
educativo en armonia con los ecosistemas sin alterarlos de manera negativa, sin poner
en riesgo la vida de alguna de las especies. Esta es una extensa investigacion que
presenta una herramienta muy Util para poder desarrollar un equilibrio o balance entre
capital financiero, natural, humano y social, que se establece anualmente destinado a la
conservacion del Parque Nacional Isla del Coco. La investigacion ayuda a delimitar el
usuario, y a realizar una aproximacion de las posibles consecuencias para la
sostenibilidad de los ecosistemas de la isla si se propone una infraestructura para
albergar turistas en la zona terrestre del parque.

Investigadores del CIMAR realizan diferentes estudios en el parque con seis
publicaciones hasta el momento, nombradas como: Informe de la expedicidn cientifica
UCR-UNA-COCO-I-1I-IlI-IV-V-VI, realizadas en el periodo del 2007-2012, enfocandose
en el estudio de todas las variables oceanograficas, de los ecosistemas acuaticos de la
Isla, el estudio de la biodiversidad acuatica, y los procesos asociados a su manejo
sustentable, incluyendo la evaluacién de la contaminacion ambiental, estudios de
impacto ambiental y de prospeccién de recursos no tradicionales, siendo consecuentes

24



con la razén de existencia del CIMAR. La investigacién proporciona una serie de
variables sobre las condiciones fisico-espaciales de la Isla actualizadas, contribuyendo
al estudio con datos muy recientes.

Maldonado & Alfaro (2010) estudian la isla desde la perspectiva del cambio
climatico, realizando una comparacion de las investigaciones de los diferentes
cientificos especialistas en el area. Los investigadores abarcan un lapso de 80 afos, a
partir del inicio del estudio en el 2010, y aclaran la inexactitud en los resultados debido
al faltante de datos actualizados en la zona. Sin embargo, la investigacion establece un
precedente sobre las posibles variaciones de las condiciones actuales por isla debido al
cambio climatico que se deben consideran al planificar infraestructura en esta zona
costera.

Torres (2015) estudia la Isla desde un enfoque turistico, investigando las
condiciones actuales del parque, estableciendo las poblaciones de visitantes y sus
preferencias por la visita, el flujo de personas, los medios de accesibilidad, las opciones
de entretenimiento con las que cuenta la isla, ademas de los principales deficiencias, los
retos y oportunidades de los administradores del ACMIC, al momento de la
investigacién en el 2015. Este es un estudio reciente que aclara el panorama del turismo
en el parque. Contribuye a entender cual es la linea de accion a mediano y largo plazo
en funcion de la carga de visitantes que tiene el parque y su proyeccion. Esto permite
hacer una aproximacion a la infraestructura con la que se cuenta en este momento, en
funcion dela carga actual y la carga proyectada de turistas, con la finalidad de establecer
el faltante de espacios o insuficiencia en las dimensiones de edificios, senderos y zonas
de estar existentes.

Moreno (2015) realiza una investigacion sobre las politicas publicas para las areas
protegidas en Costa Rica, puntualizando el caso de la Isla del Coco, y con un cuadro
comparativo entre las diferentes politicas del periodo 2011-2014, que muestra la
implementacién de las mismas en el parque. El estudio establece la condicién puntual
del desarrollo de la infraestructura en este periodo, sirviendo de base para tener un
panorama claro de los Ultimos 6 afios en cuanto a la inversion financiera en agenda, de
planificacion y desarrollo de infraestructura.
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La linea de tiempo representada en el GRAFICO # 1.6.1, se elabora a partir de la
investigacién de Cortes (2008), y se complementa con los estudios encontrados que se
han publicado, y presentan alguna implicacion el presente analisis.

Después de analizar toda la biografia consultada, se concluye que los recursos en
investigacién para la conservacion y proteccion del PNIC han priorizado las
investigaciones de la agenda verde, dejando de lado el importante componente del
analisis enfocado en el planteamiento de infraestructura, indispensable para poder
cumplir con las politicas publicas de proteccion a las areas de conservacion, como lo
muestra el grafico # 1.6.2. solo un 3% de las investigaciones se enfocan en estudios
aplicados a la planificacion del ordenamiento territorial y disefio de sitio.

GRAFICO # 1.6.1 Linea de tiempo: Investigaciones en el parque nacional Isla del Coco.
ELABORACION: Propia a partir de la investigacion de Cdrie. J, y los diferentes documentos encontrados relevanies al tema de estudio.
FUENTE: Investigacion de Cérte. J, y los diferentes documentos encontrados relevantes al tema de estudio.
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de Costa Rica como politica publica :
¢l caso de la Isla del Coco
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GRAFICO # 1.6.1 Linea de tiempo: Investigaciones en el parque nacional Isla del Coco.
ELABORACION: Propia a partir de la investigacion de Corte. J, y los diferentes documentos encontrados relevantes al tema de estudio.
FUENTE: Investigacion de Cérte. J, y los diferentes documentos encontrados relevantes al tema de estudio.

Es importante mencionar que los estudios realizados en otras areas del
conocimiento en los Ultimos 10 afios llaman la atencion sobre este punto como lo expone
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Torres (2015) "No obstante los recursos terrestres, las vistas panoramicas, y el misticismo
que envuelve la Isla del Coco otorgado por las historias de los piratas y tesoros ocultos
son recursos poco aprovechados actualmente por los visitante™ también concluye “Para
la correcta operacién del Programa de Turismo Sostenible y para garantizar la seguridad
y el disfrute de los productos turisticos del PNIC por parte de los visitantes, se requiere
una intervencion tanto en equipamiento, como en infraestructura turistica en el ASP™.

. AGENDA VERDE

. AGENDA PLANIFICACION E
INFRAESTRUCTURA

GRAFICO #1.6.2. Porcentaje de investigaciones en cada agenda.
ELABORACION: Propia
FUENTE: Propia
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2.1 Perspectiva teodrica

2.1.1 Conceptos especificos

El grafico # 2.1.1 puntualiza en los diferentes conceptos que son el fundamento
teorico a partir del cual se plantea el proyecto. Iniciando con el concepto de planificacion
que se ejecuta segun el tamafio del territorio, y las variables fisicas, econémicas, urbanas
del espacio. Existen diferentes escalas de planificacion, el proyecto se ubica en los dos
ultimos escalones de la planificacién, el disefio urbano y el disefio puntual de un objeto
arquitecténico.

También es relevante para la investigacion tener claras las implicaciones de los
conceptos categoricos establecidos al ACMC, como Patrimonio Natural, Patrimonio
Historico Arquitectdnico y Humedal de interés internacional.

GRAFICO #2.1.1 Conceptos

ELABORACION: Propia

FUENTE: Pagina oficial UNESCO, Planificacién Estratégica de Ciudades, Fernandez, (1997), Ley N 7551, Convenio para la Proteccion del Patrimonio Mundial
Natural y Cultural, Convencién Relativa a los Humedales de Importancia Internacional Especialmente como Héabitat de Aves Acuéticas.
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GRAFICO #2.1.1 Conceptos

ELABORACION: Propia

FUENTE: Pégina oficial UNESCO, Planificacion Estratégica de Ciudades, Fernandez, (1997), Ley N 7551, Convenio para la Proteccion del Patrimonio Mundial
Natural y Cultural, Convencién Relativa a los Humedales de Importancia Internacional Especialmente como Habitat de Aves Acuéticas.

2.1.2 Intervencion en sitios naturales patrimonio de la humanidad
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La Organizacion de las Naciones Unidas UNESCO, por sus siglas en inglés (United,
Nations Educational, Scientific and Cultural Organization), es el 6rgano que se encarga
de hacer la valoracion en todo el mundo de los sitios con valor patrimonial, que pueden
entrar dentro de alguna de las categorias de Patrimonio Mundial. En el 1997, esta
organizacion declaro la Isla del Coco Patrimonio Natural de la Humanidad en el grafico
# 2.1.2. se observa la categorizacion de la UNESCO, el PNIC, entra en la categoria de
Patrimonio Natural, o cual implica segun lo expresado en la pagina oficial de la UNESCO,
lo siguiente:” Los Sitios inscritos en la Lista de Patrimonio Mundial cumplen una funcion
de hitos en el planeta, de simbolos de la toma de conciencia de los estados y de los
pueblos acerca del sentido de esos lugares y emblemas de su apego a la propiedad
colectiva, asi como de la transmision de ese patrimonio a las generaciones futuras”, esto
conlleva al cumplimiento de todos los acuerdos establecidos en la Convencién sobre la
proteccion del patrimonio mundial, cultural y natural. El proyecto se enmarca dentro de
lo acordado en este convenio respetando todos los parametros descritos en el mismo.

Costa Rica cuenta con cuatro sitios declarados Patrimonio Mundial, tres en la
categoria de Patrimonio Natural y uno declarado recientemente en el 2014, como
Patrimonio Cultural. El PNIC fue el segundo sitio en ser declarado y correspondié a un
esfuerzo por llamar la atencion nacional e internacional, del valor escénico natural, con

la intencion de sumar politicas para su conservacion y proteccion.

Los convenios y las cartas sobre el patrimonio establecen la guia de lo que se puede
y lo que se debe hacer para manejar los sitios declarados patrimonio, por lo que se
presentan los principales articulos sobre convenios, cartas y acuerdos a los que se ha
llegado en el tema de la planificacion en sitios patrimoniales, y que se relacionan con el
tema de la planificacion y el disefio arquitectonico de manera directa o indirecta.
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PATRIMONIO

1. RESERVAS BIOSFERA
2MONUMENTOS NATURALES
3.RESERVAS NACIONALES

— NATURAL

TANGIBLE

1. Lenguajes

2. Costumbres
3. Religiones
4. Leyendas

S. Gastronomia
6. Mitos

7. Misica

INTANGIBLE

— CULTURAL

GRAFICO #2.1.2. Categorfas del Patrimonio
ELABORACION: Propia
FUENTE: P4gina oficial de la UNESCO

©

4.PARQUES NACIONALES [J-------- sErEse s EYe o 2

o 4

Reserva de la cordillera de
Talamanca-La Amistad/Par
que Internacional. 1983

Parque Nacional Isla del

Coco.1997

Area de Conservacion

Guanacaste. 1999

Asentamientos cacicales
precolombinos con esferas

de piedra de Diquis. 2004

El convenio sobre la Proteccion del Patrimonio Mundial Natural y Cultural
establece en el articulo 4, “"Cada uno de los Estados partes en la presente Convencién
reconoce la obligacion de identificar, proteger, rehabilitar trasmitir a las generaciones
futuras el patrimonio cultural y natural situado en su territorio ...",parte de este
compromiso comprende la instalacion en los lugares patrimoniales de infraestructura al
servicio de la investigacion cientifica, proteccion, rehabilitacion y conservacion. A partir
de criterios técnicos enfocados en no poner en riesgo de ninguna forma el Patrimonio

Natural.

En el articulo 5 del mismo convenio inciso b, dice “instituir en el territorio, si no

existe uno o varios servicios de proteccion conservacion y revalorizacion del patrimonio
cultural y natural, dotados de un personal adecuado que dispongan de los medios que
le permitan llevar a cabo las tareas que le incumben™.
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El inciso ¢ del convenio establece: Desarrollar los estudios y la investigacion
cientifica y técnica y perfeccionar los métodos de intervencion que permitan a un
Estado hacer frente a los peligros que amenazan a su patrimonio cultural y natural.

El seminario celebrado en Pert en el 2003,  por la UNESCO, sobre: La gestion, clave
para la preservacion y sostenibilidad del patrimonio cultural, se concluye que uno de los
factores clave es:

La planificacion, organizacion y concentracion: proyectos integrales; planificacion
concentrada y participativa, Se puntualiza que esta planificacion debe considerar
proyectos integrales, registros, catastros e inventarios.

También se concluye en lo que respecta a amenazas y tendencias, los puntos claves
que deben estructurar cualquier proyecto de Plan Maestro en las zonas protegidas:

1. Introduccién y antecedentes

2. Evaluacion de la situacion actual

3. Identificacion de los campos de accidn (Definicion de problemas).
4. Conclusiones.

La carta de la UNESCO, de 1962, sobre Recomendacion relativa a la Proteccion de la
Belleza y el Caracter de los Lugares y Paisajes, establece:

Articulo 7, inciso a: La construccion de toda clase de edificios publicos o privados.
Los planes se concebiran de tal modo que respeten ciertas exigencias estéticas relativas
al propio edificio, y deberan estar en armonia con el conjunto que se quiere proteger

evitando caer en una cierta imitacion de formas tradicionales y pintorescas.
Articulo 26: El permiso de acampar en un lugar clasificado especialmente debe

excluirse en principio y concederse solo en terrenos delimitados por las autoridades
encargadas de la proteccion y sometidos a su inspeccion.
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Articulo 28: Los estados miembros han de incorporar parques nacionales
destinados a la educacion y distraccion del publico o reservas naturales parciales o
completas a aquellas zonas o lugares que ofrezcan condiciones para ello y cuya
proteccion convenga efectuar. Las reservas naturales y parque nacionales han de
construir un conjunto de zonas experimentales destinadas también a los estudios sobre
la formacién y restauracion del paisaje y la proteccion de la naturaleza.

La CARTA INTERNACIONAL SOBRE TURISMO CULTURAL, La Gestion del Turismo
en los sitios con Patrimonio Significativo (1999), en el apartado sobre La Interaccidon

dinamica entre el Turismo y el Patrimonio Cultural concluye:

El Patrimonio natural y cultural, la diversidad y las culturas vivas constituyen los
maximos atractivos del Turismo. El Turismo excesivo o mal gestionado con cortedad de
miras, asi como el turismo considerado como simple crecimiento, pueden poner en
peligro la naturaleza fisica del Patrimonio natural y cultural, su integridad y sus
caracteristicas identificativas. El entorno ecoldgico, la cultura y los estilos de vida de las
comunidades anfitrionas, se pueden degradar al mismo tiempo que la propia experiencia
del visitante.

El turismo deberia aportar beneficios a la comunidad anfitriona y proporcionar
importantes medios y motivaciones para cuidar y mantener su Patrimonio y sus
tradiciones vivas. Con el compromiso y la cooperacion entre los representantes locales
y/o de las comunidades indigenas, los intervencionistas, los operadores turisticos, los
propietarios, los responsables politicos, los responsables de elaborar planes nacionales
de desarrollo y los gestores de los sitios, se puede llegar a una industria sostenible del
Turismo y aumentar la proteccion sobre los recursos del Patrimonio en beneficio de las

futuras generaciones.

Asi mismo, en el apartado de Principios, el punto 2.5 establece: Los proyectos e
infraestructuras y los proyectos para el desarrollo turistico deberian tomar en cuenta la
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dimension social, estética y cultural, los paisajes naturales y culturales, las caracteristicas
de su biodiversidad, asi como los amplios contextos visuales de los sitios con Patrimonio.
Deberian utilizarse preferentemente los materiales propios de cada localidad y tomar en

cuenta los estilos de la arquitectura local y de la tradicion vernacula.

La Declaraciéon de Xi'An sobre la conservacion del entorno de estructuras, sitios y
areas patrimoniales, platea las consideraciones que se deben tener en cuenta a

intervenciones en sitios patrimoniales, en los aspectos de gestion y planificacion:

En el apartado d. El seguimiento y la gestion de los cambios que amenazan el

entorno, los articulos 9y 10 definen:

9. La envergadura de los cambios y sus impactos, tanto aislados como de caracter
acumulativo, asi como la transformacion del entorno de las estructuras, sitios y areas de
valor patrimonial, es un proceso en curso que requiere un seguimiento y una gestion.
La transformacién rapida y progresiva de los paisajes rurales y urbanos, las formas de
vida, los factores econdmicos, o el medio ambiente natural, pueden afectar de forma
sustancial o irreversible a la auténtica contribucion del entorno al significado de una
estructura, un sitio o un area de valor patrimonial.

10. El cambio del entorno de las estructuras, los sitios y las areas de valor
patrimonial debe gestionarse de modo que se mantenga su significado cultural y su
caracter distintivo.

Gestionar el cambio del entorno de las estructuras, los sitios y las areas de valor

patrimonial no significa necesariamente evitar u obstaculizar el cambio.

La Carta ICOMOS para Interpretacion y Presentacion de Sitios de Patrimonio
Cultural, establece parametros designados a una correcta presentacion del espacio
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patrimonial, con todas sus riquezas y variables a los diferentes visitantes de un sitio
especifico.
Principio 3: Contexto y entorno, define:

1. La interpretacién debe explorar la importancia de un sitio en sus multiples
facetas y contextos, historico, politico, espiritual, y artistico. Debe considerar todos los
aspectos de importancia y los valores culturales, sociales y medioambientales del sitio.

2. La interpretacion publica de un sitio de patrimonio cultural debe distinguir y
datar claramente las fases sucesivas e influencias en su evolucién. Se debe respetar el
aporte de todos los periodos a la relevancia del sitio.

3. La interpretacién también tiene que tener en cuenta a todos los grupos que han
contribuido a la importancia historica y cultural del sitio patrimonial.

4. El paisaje circundante, el ambiente natural y la localizacion geografica son partes
integrantes de la relevancia historica y cultural de un sitio y, como tales, deben ser
consideradas en su interpretacion.

5. Los elementos intangibles de un sitio patrimonial tales como las tradiciones
culturales y espirituales, la historia, la musica, la danza, el teatro, la literatura, las artes
visuales, las costumbres locales y el legado culinario se deben considerar en su
interpretacion.

6. La relevancia transcultural de los sitios de patrimonio cultural, asi como la gama
de perspectivas sobre los mismos en investigaciones, documentacion historica y
tradiciones vivas, deben tomarse en cuenta en la formulacion de programas

interpretativos.

Principio 4: Autenticidad, define: La interpretacion y presentacion de los sitios de
patrimonio cultural deben respetar los principios basicos de autenticidad siguiendo el
espiritu del documento Nara (1994):

1. La autenticidad es una cuestion relacionada con las comunidades humanas asi
como con sus evidencias materiales. El disefio de los programas de interpretacion debe
respetar las funciones sociales tradicionales del lugar, las practicas culturales y la
dignidad de los residentes locales y comunidades asociadas.
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2. La interpretacién y presentaciéon deben contribuir a la conservacién de la
autenticidad de un sitio patrimonial dando a conocer su importancia sin un impacto
adverso en sus valores culturales o alterando irreversiblemente su estructura.

3. Todas las infraestructuras interpretativas visibles (tales como puntos de
informacién, senderos y paneles de informacion) deben ser sensibles al caracter,
situacion y relevancia cultural y natural del lugar, ademas de ser facilmente identificables.

4. Los conciertos, las teatralizaciones y otros programas interpretativos en el sitio
se deben planificar cuidadosamente para proteger la relevancia y los alrededores del
lugar y minimizar las molestias a los residentes locales.

Principio 5: Sostenibilidad

El plan de interpretacion para un sitio patrimonial debe ser sensible a su entorno
natural y cultural y tener entre sus metas la sostenibilidad social, financiera y
medioambiental.

1. El desarrollo y la puesta en marcha de programas de interpretacion y
presentacién deben ser una parte integrante del proceso general de planificacion,
presupuesto y gestion de sitios de patrimonio cultural.

2. En los estudios de valoracion del impacto sobre el patrimonio se debe
considerar el efecto potencial de las infraestructuras interpretativas y el nimero de
visitantes en relacién con el valor cultural, las caracteristicas fisicas, la integridad vy el
entorno natural del sitio.

3. La interpretacién y presentacion deben proporcionar un amplio espectro de
objetivos de conservacion, educacionales y culturales. El éxito de un programa
interpretativo no se puede evaluar solamente sobre la base del nUmero de visitantes o
una media de los mismos.

4. La interpretacion y presentacion debe formar parte integral del proceso de
conservacién, destacando la preocupacién del publico por problemas especificos de
conservacion encontrados en el sitio y explicando los esfuerzos que se han realizado para
proteger la integridad fisica y la autenticidad del sitio.

5. Cualquier elemento técnico o tecnolégico seleccionado para ser una parte
permanente de la infraestructura interpretativa del sitio se debe disefar y construir de
modo que asegure un mantenimiento efectivo y regular.
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6. Los programas interpretativos tienen que aportar beneficios equitativos y
sostenibles a todos los agentes relacionados a través de la educacion, la formacién y la

creacién de empleo en los programas de interpretacion de sitios patrimoniales.

7

En el 2008, se aprueba la DECLARACION DE QUEBEC SOBRE LA PRESERVACION
DEL ESPIRITU DEL LUGAR. En este documento se define ampliamente que es el Espiritu
del Lugar, en el contexto de un sitio declarado Patrimonio, y la importancia de preservar
este Espiritu como parte del patrimonio. Es asi, que este término se define como el
conjunto de elementos materiales (edificaciones, sitios, paisajes, rutas, objetos) e
inmateriales (recuerdos, historias, documentos escritos, rituales, festivales, conocimientos
tradicionales, valores, texturas, colores y olores, entre otros); es decir, los elementos fisicos y
espirituales que otorgan significado, valor, emocién y misterio al lugar. Los proyectos destinados
a la planificacién de infraestructura y desarrollo de edificaciones en un sitio patrimonial afectan
de manera directa este concepto, siendo de vital relevancia que los planificadores tengan claro
cual es el Espiritu del Lugar, que van a intervenir.

El valor cultural es un concepto acufado por ICOMOS (1979) y editado
posteriormente en, 1982 y 1987, en Australia, Burra Conocido mas adelante como en el
documento llamado La Carta de Burra la cual define el Valor Cultural como: valor estético,
historico, cientifico o social para las generaciones pasadas, presentes o futuras de un sitio
o infraestructura. Este concepto es utilizado en principio para el diagnostico y definicion
de un sitio o infraestructura con potencial patrimonial. En el caso de la isla del Coco, es
marco de referencia que nos permite abordar el tema del sentido patrimonial desde
diferentes perspectivas, integrando la solucion como una propuesta sostenible, tomando
en consideracion todas las variables que pueden verse modificadas o afectadas con una

intervencion.
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La definicién de algunos términos usados en las investigaciones de patrimonio se
definen en la Carta de Burra con el fin de organizar y delimitar las acciones que se pueden
aplicar a un sitio declarado patrimonio, se utilizan en adelante los términos de:

conservacion, mantenimiento, restauracion, reconstruccion, adaptacion.
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Recomendacion relati-
va a la Proteccion de la
Bellezay el Caracter de
los Lugares y Paisajes
Paris

Convenio para la Pro-
teccion del Patrimonio
Mundial Cultural y
Natural.

Paris

Carta de Burra
Burra

1962 o001 1972 <<<I 1979

1. Valor estético: cualquier edi-
ficacion propuesta debe estar
en armonia con el conjunto
que se desea proteger, sin caer
en ningln tipo de ruido que
altere el conjunto.

2. Zonas experimentales:
construccion de espacios des-
tinados a la investigacion sobre
la formacion restauracion del
sitio y proteccion de los recur-
sos naturales

1. Sostenibilidad: Asegurarse
de tomar las medidas nece-
sarias para entregar el sitio a
la siguiente generacion en las
mejores condiciones.
2. Infraestructura: Incentivado
la construccion de infraestruc-
tura al servicio para la investi-
gacién cientifica, proteccion,
rehabilitacion y conservacion
3.Servicios: Dotar al sitio de
servicios y personal necesario
para asegurar la conservacion.

1. VALOR CULTURAL:
Estético
Historico
Cientifico
Social o espiritual

2.Definiciones
Conservacion

Mantenimiento
Restauracion

Reconstruccion

Adaptacion

GRAFICO #2.1.2.2. Lineas de tiempo, referente a documentos relevantes en cuanto a planificacién y disefio de infraestructura en sitios decla-

rados Patrimonio Mundial de la Humanidad.

ELABORACION: Propia

FUENTE: P4gina oficial de la UNESCO, Convenio para la Proteccion del Patrimonio Mundial Cultural y Natural,Carta de Burra, CARTA
INTERNACIONAL SOBRE TURISMO CULTURAL, La Gestién del Turismo en los sitios con Patrimonio Significativo, La gestién, clave para la
preservacion y sostenibilidad del patrimonio cultura, Declaracién de Xi'An sobre la conservacion del entorno de estructuras, sitios y areas
patrimoniales, Carta ICOMOS para Interpretacion y Presentacion de Sitios de Patrimonio Cultural, DECLARACION DE QUEBEC SOBRE LA

PRESERVACION DEL ESPIRITU DEL LUGAR



CARTA INTERNA-
CIONAL SOBRE TU-
RISMO CULTURAL,
La Gestion del Turismo
en los sitios con Patri-

monio Significativo
México

La gestion, clave para la
preservacion y sosteni-
bilidad del patrimonio
cultura
Perd

Declaracion de Xi'An
sobre la conservacion
del entorno de estructu-
ras, sitios y areas patri-
moniales

Xi’an

Carta ICOMOS para
Interpretacion y Pre-

sentacion de Sitios de
Patrimonio Cultural

Québec

DECLARACION DE
QUEBEC SOBRE LA
PRESERVACION DEL
ESPIRITU DEL LUGAR

Queébec
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1. Gestion del turismo: alerta
sobre las consecuencias negati-
vas de la mala manipulacion del
recursoy como puede alterar el
sitio, la propuesta de proyectos
debe ser de bajo impacto con-
trolando la carga de visitantes.

2. Propuesta de proyectos: Se
debe considerar la dimension
social, estética y cultural de los
paisajes naturales, el valor de la
biodiversidad y todas las carac-
teristicas visuales del contexto.
Estudiar la arquitectura local y
priorizar sobre materiales y téc-
nicas locales de construccion.

1. Planificacion: Se establece la
importancia de la creacion de
p|anes maestros integra|es con
emcoques participativos, que
contemplen registros catastro
e inventarios.
2.Contenido metodolsgico:
minimo de cualquier Plan
Maestro:
21. Introduccién y anteceden-
tes
2.2.Evaluacion de la situacion
actual
|2.3.Identficaion de los campos
de accién (definicion de pro-
blemas).
24. Conclusiones.

2.2 Marco Normativo

1. Planificacion: Los cambios
aislados o a largo plazos deben
de ser gestionados, con el ob-
Jjetivo de minimizar el impacto

en el valor cultural, lo cual no

se enfoca necesariamente en

obstaculizar los cambios, sino

en que la ejecucion de trasfor-

maciones, sea congruente con
valor cultural.

1.Presentacion: Los proyectos
enfocados a la interpretacion
del sitio, deben contemp|ar el
valor cultural en su totalidad
(estético, historico, cientifico,
social y espirituaD.
2.Infraestructura: Los sen-
deros, puntos de informacion,
pane\es, estaciones y miradores
deben responder, en formay
materiales a la condicion natu-
ral y cultural del sitio, deben ser
facilmente identificables.

3. Estudios de impacto de la
infraestructura: AmbientaL
carga turistica, caracteristicas
fisicas, materiales en relacion
con el valor cultural.

1.Espiritu del Lugar: Definido
como todos los elementos
materiales e inmateriales que le
dan signiﬁcado, valor, misterio,
emocion al sitio. La modifi-
cacion de un sitio mediante
la construccion de infraes-
tructura trae consigo una
serie de reacciones en cadena
asociadas a la delimitacion de
un espacio con cierta funcién;
por tanto, la planificacion debe
tener en consideracion como la
propuesta de un respectivo uso
podria variar o alterar el espiritu
del lugar en forma negativa.

La Isla del Coco se enmarca dentro de una estructura legislativa internacional de

diferentes convenios, y a nivel nacional, dentro de diferentes leyes y acuerdos. Con el fin

de entender claramente las diferentes leyes que se aplican a cualquier proyecto en la
zona, utiliza como base el Manual de Legislacion del Parque Nacional Isla del Coco (2005),

que se basa en la Piramide de Kelsen, para abarcar todos los aspectos. Se mencionan y

extraen todos los reglamentos que afectan en alguna medida el planteamiento del Plan

Maestro.

Constitucion Politica de Costa Rica

La constitucion Politica de Costa Rica establece, en su articulo 5, la definicidon de

la Isla del Coco como territorio soberano de Costa Rica, en el articulo 89 se establece la

responsabilidad del Estado de Costa Rica velar por los intereses culturales y ambientales

del territorio.
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Articulo 5.-

El territorio nacional estda comprendido entre el mar Caribe, el Océano Pacifico y
las Republicas de Nicaragua y Panama.

Los limites de la Republica son los que determina el tratado Cafas-Jerez de 15 de
abril de 1858, ratificado por el Laudo Cleveland de 22 de marzo de 1888, con respecto a
Nicaragua, y el Tratado Echandi Montero-Fernandez Jaén del 1° de mayo de 1941 en lo
que concierne a Panama.

La Isla del Coco, situada en el Océano Pacifico, forma parte del territorio nacional.

Articulo 89- Entre los fines culturales de la Republica estan: proteger las bellezas
naturales, conservar y proteger el patrimonio histérico y artistico de la Nacién, y apoyar
la iniciativa privada para el progreso cientifico y artistico.

Leyes
Ley N© 7555 PATRIMONIO ARQUITECTONICO DE COSTA RICA
Articulo 6°- Clasificacién y definicion
Los bienes inmuebles que integren el patrimonio histérico-arquitectdnico, seran
clasificados en la declaratoria que haga el Ministerio para incorporarlos a él, como

edificacion, monumento, centro, conjunto o sitio, segun el caso. Para los efectos de esta

ley, se definen los siguientes términos:

Sitio: Lugar en el cual existen obras del hombre y la naturaleza, asi como el area
incluida los lugares arqueoldgicos de valor significativo para la evolucion o el progreso
de un pueblo, desde el punto de vista historico, estético, etnologico, antropoldgico o

ambiental.

Ley No. 6043 Zona Maritimo Terrestre
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La ley 6043, define todas las implicaciones legales en lo que se refiere a la

construccion de cualquier tipo en zona maritimo terrestre, cito:

El 2 de marzo de 1977 se promulgo la Ley de la Zona Maritimo Terrestre, ley No.
6043, la cual establece que la zona maritimo terrestre constituye parte del patrimonio
nacional, pertenece al Estado y es inalienable e imprescriptible.

Para todos los efectos legales, la zona maritima terrestre comprende los islotes y
pefiascos maritimos, asi como toda tierra o formacion natural que sobresalga del nivel
del océano dentro del mar territorial de la Republica. Se exceptua la Isla del Coco que
estara bajo el dominio y posesion directos del Estado y aquellas otras islas cuyo dominio
o administracion se determinen en esta ley o en leyes especiales.

La zona maritimo terrestre de 200 m se compone de dos secciones: la Zona
Publica, que es la faja de cincuenta metros de ancho a contar de la pleamar ordinaria y
las areas que quedan al descubierto durante la marea baja; y la Zona Restringida,
constituida por la franja de los ciento cincuenta metros restantes, en casos de islas, los
islotes, peflascos y demas areas pequefas y formaciones naturales que sobresalgan del

mar corresponden a la zona publica.

Zona publica es también, sea cual fuere su extension, la ocupada por todos los

manglares de los litorales continentales e insulares y esteros del territorio nacional.

En la zona maritimo terrestre es prohibido, sin la debida autorizacion legal,
explotar la flora y fauna existentes, deslindar con cercas, carriles o en cualquier otra
forma, levantar edificaciones o instalaciones, cortar arboles, extraer productos o realizar
cualquier otro tipo de desarrollo, actividad u ocupacién (Cajiao, M 2005).

En el articulo 9 de la ley se define la zona maritima-terrestre:
Articulo 9.- Zona maritimo-terrestre es la franja de doscientos metros de ancho a
todo lo largo de los litorales Atlantico y Pacifico de la Republica, cualquiera que sea su

naturaleza, medidos horizontalmente a partir de la linea de la pleamar ordinaria y los
terrenos y rocas que deje el mar en descubierto en la marea baja.
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Articulo 37.- Ninguna municipalidad podra autorizar proyectos de desarrollo
turistico que ocupen areas de la zona declarada turistica, sin previa aprobacion del
Instituto Costarricense de Turismo mediante acuerdo de su Junta Directiva, o sin
autorizacion legislativa cuando se trate de islas o islotes. El Instituto debera resolver
dentro de los tres meses siguientes al recibo de la gestion respectiva; si no lo hiciere en
ese plazo se tendran como otorgada tacitamente la aprobacion. Igual autorizacién se
requerira del Instituto Nacional de Vivienda y Urbanismo aplicandose al efecto los
mismos procedimientos anteriores. (LZMT)

Ley No. 7575. Ley Forestal
Articulo 19.- Actividades autorizadas

En terrenos cubiertos de bosque, no se permitira cambiar el uso del suelo, ni
establecer plantaciones forestales. Sin embargo, la Administracion Forestal del Estado
podra otorgar permiso en esas areas para los siguientes fines:

a) Construir casas de habitacion, oficinas, establos, corrales, viveros, caminos,
puentes e instalaciones destinadas a la recreacion, el ecoturismo y otras mejoras

analogas en terrenos y fincas de dominio privado donde se localicen los bosques.

b) Llevar a cabo proyectos de infraestructura, estatales o privados, de
conveniencia nacional.

c) Cortar los arboles por razones de seguridad humana o de interés cientifico.

d) Prevenir incendios forestales, desastres naturales u otras causas analogas o sus

consecuencias.

Ley No. 7554. La Ley Organica del Ambiente

Articulo 4. Obras de infraestructura
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Las obras o la infraestructura se construiran de manera que no dafen los ecosistemas
citados en los articulos 51y 52 de esta ley. De existir posible dafio, debera realizarse una

evaluacion de impacto ambiental.

Articulo 18: Autorizacion de labores

En el patrimonio natural, el Estado podra realizar o autorizar labores de
investigacion, capacitacion y eco-turismo, una vez aprobadas por el Ministro del
Ambiente y Energia, quien definira, cuando corresponda, la realizacion de evaluaciones
del impacto ambiental, segun lo establezca el reglamento de esta ley.

Articulo 45: Prohibicion.

Se prohiben las actividades orientadas a interrumpir los ciclos naturales de los
ecosistemas de humedal, como la construccién de diques que eviten el flujo de aguas
marinas o continentales, drenajes, desecamiento, relleno o cualquier otra alteracion que
provoque el deterioro y la eliminacion de tales ecosistemas.

Convenios Internacionales

En cuanto a convenios internacionales, se citan los que afectan de alguna manera

la implantacién del proyecto en la isla, o se hace alguna cita respecto al tema.

1. Convencién para la Proteccion de Flora y la Fauna y las Bellezas Escénicas
Naturales de los Paises de América

El convenio se firma en Washington el 12 de octubre en 1940 y aprobada por
Costa Rica mediante ley N0.3763 el 19 de noviembre de 1966.

El objetivo de esta Convencidon es salvar de la extincion a todas las especies y
géneros de la flora y fauna nativos de América y preservar las formas geologicas
espectaculares y los lugares de belleza extraordinaria o de valor estético, histérico o
cientifico” (Virginia. M, 2005).
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Se establecen algunas medidas respecto a la intervencion en el parque:

Articulo lll. Los Gobiernos Contratantes convienen en que los limites de los
parques nacionales no seran alterados ni enajenada parte alguna de ellos, sino por accién
de la autoridad legislativa competente.

Los Gobiernos Contratantes convienen, ademas, en proveer los parques
nacionales de las facilidades necesarias para el solaz y la educacion del publico, de
acuerdo con los fines que persigue esta Convencion.

Los Gobiernos Contratantes convienen ademas en proveer los parques nacionales
de las facilidades necesarias para el solaz y la educacion del publico, de acuerdo con los

fines que persigue esta convencion.

Articulo IV. Los Gobiernos Contratantes acuerdan mantener las reservas de
regiones virgenes inviolables en tanto sea factible, excepto para la investigacion cientifica
debidamente autorizada y para inspeccion gubernamental, o para otros fines que estén
de acuerdo con los propositos para los cuales la reserva ha sido creada.

2. Convencién relativa a los humedales de importancia internacional,
especialmente como habitat de aves acuaticas Convencién de RAMSAR (2 de febrero,
1971).

Las partes contratantes, reconociendo la interdependencia del hombre y de su
medio ambiente, considerando:

1° Que las funciones ecoldgicas fundamentales de los humedales en su calidad de
reguladores de los regimenes hidroldgicos y en tanto que habitats de una fauna y flora
caracteristicas y particularmente, de las aves acuaticas.

3. Convencion sobre el Comercio Internacional de Especies Amenazadas de Flora
y Fauna Silvestres (CITES)
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La ley No. 5605 ratifica el convenio firmado el 3 de marzo de 1973 en Washington
DC, aprobado mediante ley No. 5605. La finalidad de dicha ley es establecer una
proteccidn para especies en peligro de extincion, y evitar la explotacién comercial de los
la flora y fauna en las zonas protegidas. En el Articulo VII de la ley se establecen
compromisos que asume el estado de Costa Rica establece:

1. Adoptar las medidas apropiadas para velar por el cumplimiento de sus
disposiciones y prohibir el comercio de especimenes.

2. Sancionar el comercio o la posesion de tales especimenes, o ambos.

3. Prever la confiscacion o devolucidn al estado de exportacion de dichos
especimenes.

4. Promover la implementacién de un centro de rescate definido como: institucién
designada por una autoridad administrativa para cuidar el bienestar de los especimenes
vivos, especialmente de aquellos que hayan sido confiscado.

2.3 Marco Metodologico

2.3.1. ENFOQUE DE LA INVESTIGACION

La investigacion se desarrolla a partir de un enfoque mixto (Cualitativo y cuantitativo).
Sampiere (2010) define el enfoque cuantitativo como: “Usa la recoleccion de datos para
probar hipotesis, con base en la medicion numérica y el analisis estadistico, para
establecer patrones de comportamiento y probar teorias”. En algunos de los analisis que
se realizan en la investigacion se utiliza este enfoque partiendo de datos estadisticos
brindados por instituciones de los estatales competentes, con el fin de llegar a
conclusiones relevantes. También se utiliza el enfoque cualitativo, Sampiere (2010),
"Enfoque cualitativo: Utiliza la recoleccion de datos sin medicion numérica para
descubrir o afinar preguntas de investigacion en el proceso de interpretacion”, muchos
de los analisis que es necesario realizar parten de la construccion de mapeos en el sitio,
que con posterioridad se someten a un proceso inductivo para establecer conclusiones.

2.3.2. ALCANCE DE LA INVESTIGACION CUANTITATIVA
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El estudio parte de un alcance descriptivo, “es decir mide, evalla o recolecta datos sobre
diversos conceptos (variables), aspectos, dimensiones o componentes del fendbmeno a
investigar. En un estudio descriptivo se selecciona una serie de cuestiones y se mide o
recolecta informacion sobre cada una de ellas, para asi (valga la redundancia) describir lo
que se investiga, (Sampiere, 2010)". En una segunda etapa se adentra en un alcance
correccional segun Sampiere (2010), “Los estudios correlacionales miden el grado de
asociacion entre esas dos o mas variables (cuantifican relaciones). Es decir, miden cada
variable presuntamente relacionada y, después, miden y analizan la correlacion. Tales
correlaciones se sustentan en hipdtesis sometidas a prueba. El estudio tiene un enfoque
de alto contenido descriptivo y en mayor medida correccional. Sin embargo el interés
principal de tener al final de la investigacion un primer alcance explicativo sobre las cusas del
estado actual del disefio de Sitio en Bahia Wafer y Chatham, y la propuesta de una solucion.

2.3.3. DISENO DE LA METODOLOGIA

Se disefla una metodologia para el Planteamiento del Plan Maestro que consiste en tres
etapas: la primera es un diagnéstico, la segunda una propuesta del Plan Maestro, y la
tercera la propuesta del de un proyecto estructurante. Las variables analizadas se
establecen a partir del estudio de los libros: . “Manual de Disefio Urbano de Jan Bazant,

Planificacién y Configuracion Urbana de Dieter Prinz y variables propuestas por Rafa
Viquez en la tesis de maestria, Propuesta metodoldgica para la evaluacion o desarrollo
de infraestructura en areas silvestres protegidas sobre una base de sustentabilidad”, asi
como las el estudio de variables encontradas en las visitas a campo particulares de esta
zona, se analiza ademas las variables propuestas en Metodologia de analisis de
amenazas naturales para proyectos de inversion publica en etapa de perfil para
proyectos de inversion publica . En el grafico 2.4.3.1 Metodologia, se puede observar el

disefno.
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3.1 ANALISIS DE VARIABLES NATURALES

3.1.1 ANALISIS DE SITIO
3.1.1.1 Ubicacion Geogréfica

El parque nacional Isla del Coco es una de las 180 Areas de vida Silvestre Protegidas de
Costa Rica y uno de los 28 Parques Nacionales. Se ubica en el Océano Pacifico a 535 Km de
Cabo Blanco, en la Costa Pacifica de Costa Rica.
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Localizado, entre los paralelos 5"30" y 5"34" y los meridianos 8710y 87"6".

Su ubicacion en el Pacifico central amplia la zona econdmica exclusiva ZEE en mas de 290.000
Km2. Al ubicarse a 534 km de la costa de Costa Rica ha dificultado la vigilancia de la
integridad natural del parque. En este tema el ACMC y organizaciones asociadas como la
FAICO, RAMSAR y Costa Rica por Siempre han realizado enormes esfuerzos en el tema de la
proteccion, logrando alejar de la zona, los barcos de pesca ilegal que son uno de los
problemas principales en el tema de la conservacion.

IMAGEN 3.1.1.1 ISLA DEL COCO
FUENTE: Propia
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3.1 ANALISIS DE VARIABLES NATURALES
3.1.1 ANALISIS DE SITIO
3.1.1.2 Delimitaciéon de la zona de estudio

Criterios de delimitacion:

1. Segun el Plan de Manejo del Parque Nacional Isla del Coco, la isla se divide en
cuatro zonas para administrarla: zona de proteccién absoluta, zona de uso restringido, zona
de uso publico y zona de uso especial. Este lugar se ubica en la zona de uso especial, en la
cual se permite la construccion de la infraestructura que se requiera.

2. Es la zona historica que ha albergado la mayoria de las actividades humanas que se
han establecido a lo largo del tiempo.

3. En esta zona se ubican las Unicas dos bahias que permiten el descenso de personas
a la Isla con un riesgo controlado.

4. Es la zona en la cual estan permitidos y establecidos los puntos de fondeo
ratificados en el 2002 segun estudios del Plan Maestro, que se realizo en esta fecha.

5. Los estudios de factibilidad realizados en el Plan Maestro del 2002 sefialan a esta
zona como la mas factible para la consolidacién de futura infraestructura y ratifican el sitio
como punto de fondeo.

6. Es un espacio considerado, en cuanto a dimensiones, adecuado para realizar el
presente estudio segun los recursos con los cuales se cuenta.
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IMAGEN 3:1.1.2. Bahia Wafer
FUENTE: Propia -
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3.1.1 ANALISIS DE SITIO
3.1.1.3 Sintesis propuesta PLAN MAESTRO 2002
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En el 2002, el MINAE establece una contratacion con la empresa SINERGIA para el
planteamiento de un Plan Maestro en el PNIC, el cual concluye con una zonificacién
propuesta para toda la Isla, y una propuesta esquematica de disefio de sitio con un respectivo
cuadro de areas y disefios esquematicos a nivel de planta arquitectonica con propuestas de
diseno. Posteriormente, en el 2003, se realizan todos los estudios de factibilidad para
corroborary plantear las implicaciones respecto a la construccién de Infraestructura en Wafer
y Chatham.|

En este estudio se toma como referencia este proyecto, tomando en consideracién
las conclusiones que estan vigentes, como el tipo de suelo, topografia, estudios de corrientes
marinas, aspectos referentes a las amenazas naturales. Se actualizan todos los aspectos con
los que se cuenta con estudios mas recientes, como los realizados en la zona por cientificos
de CIMART, en el proyecto UCR-U_A-COCO-I-II-Ill-IV-V-VI Campaiia Oceanografica Corredor
Costa Rica-Isla del Coco, y demas estudios posteriores realizados en la zona que son
relevantes para el analisis.

La zonificacién propuesta en el plan 2002 se ha respetado. La infraestructura que se
ha construido posteriormente se encuentra ubicada en la zona delimitada como ZIM,
exceptuando la construccion del Centro de Vigilancia 2014 que se localiza en un punto alto,
cerca de la zona “donde hubo un fallido intento de localizar un presidio en 1987, (SINERGIA
69)".

Posteriormente, en el plan de manejo realizado en el 2007, se establece una
zonificacion mas general, dividendo la isla en cuadro zonas de manejo; zona de proteccion
absoluta, zona de uso restringido, zona de uso publico y zona de uso especial. Segun esta
delimitacion, la propuesta del proyecto se encuentra dentro del area definida como zona de
uso especial: “Constituida por sectores en los que se ubican las construcciones e instalaciones
mayores cuya localizacién en el interior del area se considera necesaria, Plan de manejo,
2007". También alberga, con criterios de minimo impacto y de concentracion de servicios, las
instalaciones que sea necesario establecer para las actividades de gestién y administracion.
Incluye también las instalaciones preexistentes que sea necesario mantener, asi como
aquellas que vayan a albergar servicios de interés general conformes con la finalidad del area
(Artavia, 2004), citado en el Plan de Manejo 2007.

CONCLUSIONES
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. El proyecto se encuentra dentro del rea que se ha definido con anterioridad como la
zona en la que se permite la construccion de la infraestructura requerida.

. Existen estudios de factibilidad que definen el sitio como el mas apto para el disefio
de sitio y consolidacién a largo plazo coma la zona de los asentamientos humanos.

. Es necesario que la propuesta del disefio de sitio contemple el desarrollo por etapas,
la rehabilitacion, intervencion, demolicion y propuesta de nuevas necesidades, respecto a las
condiciones actuales de la Isla, integrado una propuesta de materialidades y volumetria.

. Es necesaria una propuesta que contemple los conceptos de sustentabilidad y
sostenibilidad, siendo de vital importancia en un sitio declarado patrimonio natural de la
humanidad.

M3113
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3.1.1.4 VARIABLES MARITIMAS

ALTURA DE LAS OLAS
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En el grafico 3.1.1.4 se puede observar el comportamiento en cuanto a altura del
oleaje en metros y la frecuencia en segundos en los alrededores de la isla. Se presentan picos
maximos de 2.6 m, con intervalos maximos de 23 segundos. Esta variable se considera en la
propuesta de un muelle, ubicacién, altura y mantenimiento por impacto del oleaje. Los
fuertes oleajes en bahia Wafer han ocasionado el volcamiento de embarcaciones pequefas
que se dejan en alta mar debido a la ausencia de infraestructura para el anclaje cerca de la

playa.

GRAFICO 3.1.1.4.1 ALTURA DE LAS OLAS, SECUENCIA DE CINCO ANOS
FUENTE: Omar Lizano (CIMAR)
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VELOCIDAD Y DIRECCION DEL VIENTO

El grafico 3.1.1.5, muestra la velocidad de los vientos predominantes en la isla con
direccion Este y Norte que no superan los 10 metros por segundo. Esta variable tiene
implicaciones en la ubicacién y distanciamiento de las edificaciones, con el fin de poder
aprovechar al maximo las corrientes, en ventilaciones cruzadas, tanto en el disefio de
sitio como en el disefio de edificaciones y sus espacios internos. Es importante
considerar que la formacion montafiosa de la bahia sirve de barrera para los vientos y

57



la velocidad de los mismos, lo que se traduce en corrientes a muy baja velocidad dentro
del vallecito Wafer.

GRAFICO 3.1.1.4.2 DIRECCION DE LOS VIENTOS
FUENTE: Omar Lizano (CIMAR)
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3.1 ANALISIS DE VARIABLES
NATURALES

3.1.1 ANALISIS DE SITIO

3.1.1.5 MORFOLOGIA COSTERA

IMAGEN 3.1.1.5 RECORRIDO ENTRE PUNTA PACHECO Y PUNTA GISSLER
FUENTE: Propia
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El Plande ro 2002 propokcuatro Jegares como
opcionePEra el desarrollo de infraestructura: valle Wafer, ba-
hia Chatham, vallecito Minuto y Punta Presidio. El presente
estudio se centra en valle Wafer y bahia Chatham. Se descar-
tan las otras opciones por.

1. Bahia Chatham: topografia quebrada con niveles de
pendiente superiores al 40%, dificil acceso por los senderos y
por mar, desconectado del centro de abastecimiento en Wa-
fer, corrimiento de la linea de plenamar hasta inundar las ins-
talaciones de lo que era la casa de vigilancia en Chatham
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2. Pinta presidio: se pensé como un \uga\zara ubicar
el centro de vigilancia, sin embargo el mismo ya fue construido
en Chatham en el cerro del Aguacate.

3. Vallecito minuto: presenta constantes deslizamien-
tos, topografias con pendientes de 5% a 20% viables para
construir sin tener que realizar grandes inversiones, se en-
cuentra desconectada de bahia Wafer, por lo que se tendria
que solucionar en primer termino la comunicacion para poder
plantear alguna infraestructura en el sitio.
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3.1.1.7 ESTRUCTURA EDAFICA BATIMETRIA

IMAGEN 3.1.1.6 MODELO TOPO
GRAFICO E IMAGENES DE VARIOS
PUNTOS
ELABORACION: Propia
FUENTE: Curvas de Nivel ING

rafia presenta pendientes entre
un 5% y 20% , en l@%@ona central del valle hacia el sur-es-
te presenta condiciones éptimas para reubicar o plantear in-
fraestructura. De igual forma la zona contiguo al puente Copey
después de pasar el puente hacia el oeste, los terrenos aleda-
fios a casa de maquinas presentan pendientes relativamente
planas con pendiente positivas hacia el rio, también la zona
ubicada al noreste del valle detras del helipuerto presenta
condiciones favorables.

162000.000

162500.000
—

615010.000 615310.000

614710.000

Bahia Chatham

614110.000 614410.000

613810.000

162000.000

613510.000

En bahia Wafer, se presenta una condicion diferente, los niveles batimétricos son de

menor profundidad en una distancia mayor desde el punto 1, que es la desembocadura

del rio Genio, lo cual imposibilita el acercamiento de lanchas con un caldo superior a

1,20 m, y solo en condiciones de marea alta.
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En el lado sur-oeste siguiendo la costa por la desembocadura del rio Genio,
existen condiciones buenas para el anclaje de un muelle, a la ladera o a el suelo
submarino, sin embargo “las condiciones de corrientes y la exposicion a de la bahia a
vientos,” (SINERGIA, 2002)", se traduce en que se deba construir un rompeolas. Frente
a la playa en Wafer es posible la construccién de un atracadero, que estaria protegido
por los promontorios montafosos salientes hacia Punta Gissler. Se analiza la alternativa
de construir un dique seco en el sector de la desembocadura del rio Genio o que
permita subir las lanchas de los guardaparques mediante un cable de acero conectado
a un motor a tierra firme, esta propuesta ya fue hecha por la empresa VALDESOL en el
diseno de sitio presentado en el 2007.

IMAGEN 3.1.1.7.1 Batimetria-Wafer
ELABORACION: Omar Lizano
FUENTE: Omar Lizano

T T T T T T T T
-87.07 87,068  -87,066 87064 -87062 -87,06 -87.058  -87.056

Se puede observar en la imagen 3.1.1.7.2 proporcionada por Lizano (2017), que los niveles
batimétricos permiten el acercamiento de naves de gran calado muy cerca de la playa, “las
condiciones de proteccion contra vientos, corrientes marinas, superficiales y profundas”
(SINERGIA, 2002), han consolidado este punto como la bahia para el fondeo de todo tipo
de embarcaciones.

Este sitio presenta condiciones apropiadas para la construccién de un muelle.
Sin embargo, se debe considerar que es prioritario la construccion de un muelle en
Wafer debido a que la mayoria de la infraestructura se encuentra en bahia Wafer y es
este el sitio desde donde se maneja toda la logistica de la Isla. Se debe solucionar la

comunicacion entre bahias, primero antes de invertir en un proyecto que implique un
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costo tan alto y un proceso de gestion complicado, ademas, el sendero que comunica
bahia Chatham y bahia Wafer es de dificil acceso, y no apto para circulacién de ningun
tipo de vehiculos. Se disei¢ perpendicular a la topografia teniendo que subir al punto

mas alto para luego bajar, por lo que es un constante reto a la naturaleza.

IMAGEN 3.1.1.7.2 Batimetria-Chatham
ELABORACION: Omar Lizano
FUENTE: Omar Lizano

705 971048 27 046 47 044871042 8704 871038 87 036 47034 8703 5703 47 028

3.1 ANALISIS DE VARIABLES

NATURALES

3.1.1 ANALISIS DE SITIO

3.1.1.8 CONDICIONES NATURALES (uso de suelo y vegetacion)

La zona de Wafer presenta dos elementos naturales: los humedales ubicados al
norte y sur de la bahia, y bosques de vegetacion costera, con presencia de plantas
exoticas invasoras como las enredaderas que asfixian los arboles, los arboles de
Majagua, y las palmeras. Se identifican dos nucleos de infraestructura uno ubicados,
uno cerca de la playa y la desembocadura del rio Genio, y el otro en el este de la bahia.
Hay una zona de cultivo controlado en el sector contiguo a la infraestructura, que
presenta erosion del suelo debido a la presencia constante de cerdos y venados en el
espacio y un pequefo nicho de esparcimiento en una poza ubicada en el cauce del rio
Genio.
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IMAGEN 3.1.1.8 De derecha a izquierda. Edificio administrativo, humedal, rio Genio
FUENTE: Propia
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Elaborado por: Maria Pineda Brenes
Fecha: Marzo, 2017
Sistema de proyeccion: CRTMOS,
Datum: WGS84

Fuente de informacion: ING-Propia
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3.1 ANALISIS DE VARIABLES
NATURALES

3.1.3 ANALISIS DE CLIMA
3.1.3.1 Clima Hidrologia y precipitacion

Para el analisis de las variables climatoldgicas se toman los datos mas recientes,
elaborados por el IMN, con los que se cuentan en un lapso completo de un afio.

Laisla es el lugar de Costa Rica que presenta los mayores rangos de precipitacion
anual segun el IMN. En el grafico 3.1.1, en el periodo analizado, afio 2015, se observa
que el mes mas lluvioso es agosto, registrando una precipitacion de 963,17 mm. Esta
condicion se traduce en la necesidad de realizar un disefio en cuanto a cubiertas y
materialidad de cada edificacién que se adapte a esta condicion. La experiencia
obtenida mediante la observacién y analisis de este punto en las tres visitas efectuadas
complementan los estudios cientificos. La proteccion de la materialidad de las
edificaciones, especialmente las de madera, mediante aleros largos, balcones y otros
elementos complementarios.

En el mapa 3.1.1.8, se observa los diferentes rios y quebradas presentes en la
zona de estudio. En bahia Wafer y Chatham, se localizan las desembocaduras de los
rios con mayor caudal en toda la isla: el rio Genio y el rio Chatham, convirtiendo los
terrenos aledafos en zona inundable. Es importante tener en consideracion esta
condicién al momento proponer infraestructura cercana a los causes.

GRAFICO #3.1.3.1. Precipitacion en el PNIC, periodo 2015
ELABORACION: Propia
FUENTE: IMN
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3.1 ANALISIS DE VARIABLES

NATURALES

3.1.3 ANALISIS DE SITIO

3.1.3.2 Clima Humedad Relativa y Temperaturas

La humedad relativa en la zona se mantiene en rangos elevados durante todo el
afio, como se observa en el grafico 3.1.3.2, condicion que se traduce en presencia de
humedad en las estructuras y produce dafios importantes. En la inspeccidn realizada a
las diferentes edificaciones, se encontré humedad presente en todas, en diferentes
rangos, exceptuando los edificios que tienen un tiempo de vida entre los 0 y los 5 afios,
que corresponden al Centro de Investigacion, las instalaciones de los generadores y la
planta de emergencia del proyecto hidroeléctrico en Chatham. Por lo que los cuidados
preventivos en el disefio y proceso de construccion para evaluar este criterio deben ser
muy controlados.

GRAFICO #3.1.3.2 Humedad relativa en el PNIC, periodo 2015

ELABORACION: Propia
FUENTE: IMN
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La temperatura maxima reportada durante el 2015 fue de 30,7 en el mes de abril y
la minima de 23,2 en el mes de febrero, estos rangos de temperatura, una alta humedad ,
constantes lluvias todo el afio producen un ambiente poco confortable en algunos
periodos; ademas, hay que agregar que los vientos predominantes tienen una direccién
de SO y son en cierta forma detenidos por el sistema montafioso aledafio a la bahia, su
velocidad no supera los 10 m/s, por lo que en los diferentes espaciosos de Wafer se
sienten pocas rafagas de viento. El disefio de la edificacion, la posicionan respecto a la
trayectoria del sol, el disefio de ventilaciones cruzadas, la separaciéon en bloques de los
edificios, el disefio de corredores con amplios aleros son estrategias que contribuyen a
aumentar el confort dentro de las edificaciones con el fin de contrarrestar las condiciones

naturales.

GRAFICO #3.1.3.3 Temperaturas minimas en el PNIC, periodo 2015
ELABORACION: Propia
FUENTE: IMN

66



25,0

24,5

244

i

24,8
24,5
24,2

24,1

ENE FEB

TEM 23,7  23.2

MAR
24,4

ABR
24,8

MAY JUN JUL
24,5 24,2 23,8

AGO
23,5

GRAFICO #3.1.3.4 Temperaturas maximas en el PNIC, periodo 2015

ELABORACION: Propia
FUENTE: IMN

1,0
30,5
30,0
29,5
23,0
28,5
28,0

27,5

27,0

30,7

SET
24,1

ENE
TEM

FEB MAR ABR MAY JUN

3.1 ANALISIS DE VARIABLES

NATURALES

3.1.3 ANALISIS DE SITIO
3.1.3.4 Riesgos naturales

67

JUL AGO| SEP OCT | NOV DIC
29,129,4 30,1 30,7 30,2 296 29,0 28,5 28,6 28,3 28,2 29,8

ocT
23,7

NOV = DIC
239 249

Seriesl



El manual Metodologia de analisis de amenazas naturales para proyectos de inversion
publica en etapa de perfil, establece el andlisis de seis tipos de amenazas naturales a
tener en consideracion a la hora de evaluar la factibilidad para la construccion de un
proyecto de inversién publica en un lote determinado, las cuales son; vulcanismo,
inundacion, alud torrencial, sismo, tsunami, deslizamiento.

Teniendo en consideracion que no existe en el Parque Nacional un Plan regulador que
presente zonificaciones con mapas de Indice de Fragilidad Ambiental, que no se cuenta
con mapas de Mora Vahrson, se procede a hacer la evaluacion por medio de las
matrices, y tomando en consideracion todos los analisis y variables evaluados en los
puntos anteriores.

En el caso del Pargue Nacional Isla del Coco, y las zonas propuestas para la
intervencién aplica el andlisis para los riegos de: inundacion, alud torrencial, tsunami,
deslizamiento:

Riesgo por deslizamiento: para el caso del Parque tanto en la zona de Wafer como de
Chatham el indice de amenaza, por riesgo de deslizamiento es de 3.1, lo cual coloca el
sitio en el nivel de riesgo alto, lo que implica segun la metodologia considerar la
ejecucion de obras necesarias para la reducciéon del riesgo. Debe tomarse en
consideracion que si aplicamos la matriz a las diferentes zonas de la isla donde es
permitido el establecimiento de infraestructura, el riesgo es muy homélogo en todas las
zonas por lo que en este caso la creacion de planes de prevencion y aplicacion de las
medidas de mitigacion de un posible evento, es la opcion.

Riesgo de inundacion: En la zona de Wafer se pondera un valor de 4.4 segun la
matriz, para los primeros 100 m a partir de la linea de plenamar, y los 50 m paralelos al
cauce del rio Genio, un riesgo de inundacion alto por lo que siguiendo la
recomendaciones del manual, se considera que no debe ubicarse infraestructura en
esta zona y reubicarse la que se encuentra actualmente. De ser absolutamente
necesario ubicar alguna edificacion en esta area, realizar los correspondientes estudios
para mitigar el riesgo.

En la zona de los primeros 50 m a partir de la curva de nivel 0 en Chatham, se
pondera un valor de 3.8, lo cual implica un nivel de riesgo alto, por lo que se debe
considerar la reubicacion de la infraestructura en esta zona o establecer las medidas de
mitigacion propuestas en el manual.

Riesgo por Alud Torrencial: La ponderacion de la matriz correspondiente a esta
variable nos da 4.7 analizada en lo que corresponde a los 75 m paralelos al lecho del
rio Genio, por lo que se recomienda no ubicar infraestructura en esta zona.

Riesgo pos Tsunami: La zona del valle de Wafer, presenta un riesgo de amenaza por
tsunami, segun la matriz de este item la ponderacion es de 2.6 lo que implica un riesgo
medio, el manual establece una mayor viabilidad técnica, financiera y funcional,

determinando que no es una limitante esta condicidn para la construccion en este sitio.
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3.2.1.1. INFRAESTRUCTURA (QUE EXISTE Y CUAL ES EL
ESTADO).......71
3.2.1.2 ESTRUCTURA SOCIAL (POBLACION, ORGANIZACION)..........

3.2.1 Andlisis del entorno
3.2.1.1. Infraestructura (qué existe y cudl es el estado)

Para la evaluacion de la infraestructura existente se disefia una ficha de trabajo, que
contiene un resumen del levantamiento de sitio realizado por los arquitectos Andrés
Cordero y Roberto Lopez en el 2016, utilizando la tabla de Excel disefiada por el personal
del SINAC, para el inventario de edificaciones. Se realiza una actualizacién de algunos
datos. A la ficha de trabajo se le agregan 3 variables con el fin de ampliar el estudio, tener
claro el estado actual de la infraestructura y concluir cual es el procedimiento que deberia
seguirse respecto a cada una de las edificaciones, las variables incluidas son:

1. Estado general de la edificacion: con esta variable se determina cual es
el estado general de la infraestructura en cuatro niveles, analizando el estado de los
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materiales, ataques por agentes bioldgicos, dafios estructurales visibles. Se toma como
base los criterios analizados en la ficha de trabajo del proyecto Diagnostico para la
Rehabilitacion Arquitectonica del Edificio Pirie-Casa de la Ciudad, se adaptan algunos

puntos para la aplicaciéon a este proyecto especifico.

. Nivel de condicion 4: buen estado

Sin necesidad de intervenciéon
No se detectan ni se conocen problemas en materiales o estructura.
No se aprecian humedades.

. Nivel de dafio 3: lesiones Leves

Microfisuras y fisuras leves que necesitan intervenciones que no ponen en peligro el
correcto funcionamiento de la estructura.

Necesidades de intervenciones superficiales.

Humedades parciales por filtraciones puntuales o fugas.

. Nivel de daiio 2: lesiones graves

Presencia de dafnos por agentes bioldgicos: hongos, insectos, agentes atmosféricos, el
fuego.

Necesidad de intervenciones puntuales.

Lesiones importantes que hacen necesaria una intervencién de refuerzo y sustitucién por
dafos estructurales.

. Nivel de daino 1: lesiones muy graves

Desplomes o presencia de grietas importantes en los elementos estructurales.
Necesidad de reparacion estructural con intervenciones generalizadas.
Lesiones que ponen en peligro la estabilidad del edificio.

Graves problemas de humedad con necesidad de intervencion inmediata.
Lesiones en cimientos, apoyo sobre base de piedra comprometido.
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2. Disefio Bioclimatico: estableciendo, que el mejor disefio bioclimatico es el
que reduce al minimo el impacto sobre el ambiente que tiene una construccion, respecto
a las condiciones fisicas propias del lugar y a su vez crea un el mejor espacio posible en
cuanto a confort para los habitantes, se establece una serie de variables a analizar, cada
una de las cuales se aplica a las diferentes edificaciones y se evalta el cumplimiento de las
mismas porcentualmente de la siguiente manera.

Son 5 variables, para un total de 13 indicadores. A cada indicador se le
establece un valor porcentual equivalente, por lo que cada indicador tiene un valor de
7.69%. A partir de esto se disefia la siguiente escala de valorizacion:

EXCELENTE 75%-100%

BUENO 50%-75%

REGULAR 25%-50%

. MALO 0%-25%

AUSENTE 0%

Posicion
. Se toma en consideracion la posicion del edificio, ubicando las fachadas
mas largas orientadas con respecto a la trayectoria del sol.

. Se realizan aperturas en las fachadas analizando la incidencia de radiacion,

respecto a la orientacion, existe protecciéon con parasoles y/o aleros, y su disefio
responde a la incidencia de los rayos solares.
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Ventilacion e iluminacion

. Existe ventilacién natural o se vuelve necesario la ventilacidn artificial. Es
importante recalcar que debido a las condiciones climaticas del sitio, se puede resolver
el tema de la ventilacién sin necesidad de aire acondicionado, exceptuando los cuartos

de servidores de equipo electronico.

. La iluminacion natural en cada estancia corresponde a la indicada de
acuerdo a la funcién para la cual fue disefiado el espacio.

. Existe ventilacidon cruzada en las diferentes instancias.

. Se toma en consideracion los niveles de humedad para controlar el confort
dentro de las estancias.

Escorrentias

. Se realiza un disefilo de cimientos respecto a las caracteristicas fisicas del
suelo.

. Las cubiertas y canoas cumplen la funcion de escorrentia en un 100%, no
hay problemas de filtraciones, o de humedad debido a las caidas del agua.

. Se aprovecha de alguna manera el agua de lluvia.

. Las aguas residuales son tratadas segun la normativa antes de ser
canalizadas en el terreno.

Vegetacion y confort térmico
. La ubicacién de vegetacion contribuye a proteger el edifico o mejorar el

microclima del mismo, existe intencién el posicionamiento de la vegetacion o del edificio
respecto a la vegetacion.
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. Existe control del confort térmico dentro de cada aposento.
Materiales
. Los materiales utilizados en la construccion responden a parametros de

materiales no toxicos abalados por declaraciones ambientales como Reset o Leed, o
algun otro ente con autoridad en el tema.

3. Valoraciones: este indicador de analisis se usa para evaluar:

. Si el edificio cumple la funcién para la cual se disei6.
. Si esta ocupado en su totalidad.

. Si el espacio actual es suficiente segun su funcion.

. Si ha sufrido alteraciones segun disefio inicial.

. Observaciones puntales.

Se inspecciona cada una de las edificaciones con la ficha disefiada y
posteriormente se procede a convertir las coordenadas GPS obtenidas en los
recorridos en coordenadas geograficas, se insertan en capas en el programa QGIS con
el fin de tener la ubicacién exacta de todo el levantamiento en un plano, agregando
estas capas a la poca informacion que existe en el Atlas de Costa Rica 2004 sobre la Isla
del Coco.

A partir de este levantamiento y georreferenciacién, se crean los mapas de la

situacion actual en la escala macro, media y micro. Y se define las alternativas que se
deben sequir.
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Rancho (zona de reunién)

NUMERO DE PATRIMONIO:
3

UBICACION GEOGRAFICA SINAC:

A.de C/ Instancia
ACMIC

A.S.P/ Otra ubicacion
Isla del Coco

Sector

Bahia Wafer

75

MATERIAL PREDOMINANTE PAREDES :
Madera

MATERIAL PREDOMINANTE TECHOS :
HG28100%

MATERIAL PREDOMINANTE ESTRUC-
TURA DE TECHOS :
Madera 100%

MATERIAL PREDOMINANTE PISOS :
Congcreto Colado 100%

FACTORES INCIDENTES
EN LAVIDA UTIL DEL INMUEBLE

INFORMACION GENERAL FACTORES CONSTRUCTIVOS CUANTIFICACION
NOMBRE DE LA INFRAESTRUCTURA: ANTIGUEDAD (afios) : Area (m")i
21-30 habitable: 20 m*

Area (m) infraestructura no
habitable: O m”

DISENO BIOCLIMATICO

Excelente
Bueno
Regular
Malo
Ausente

USUARIOS (por persona por i)
510

SALINIDAD (distancia a plena
mar, km):
>05

LLUVIA ACIDA (eventos
periédicos)
Nunca

HUMEDAD (activa en estructura
no en sitio):
Siempre

AGENTES BIOLOGICOS:
Nunca

SISMISIDAD:
Casi Nunca




VALORACIONES

COORDENADAS GEOGRAFICAS

ESTADO ACTUAL DE LA INFRAESTRUCTURA

Nivel de dafio 4

stado aparente  Nivel de dafio 2: Lesiones graves
fe inter Presencia de daiios por agentes biolégicos: hongos, insectos, agentes

tan ni prob atmosféricos, fuego.

Lesiones importantes que hacen necesaria de refuerzo y sustitucién

Necesi

de intervenciones puntuales.

por dafios estructurales.

nece Nivel de daiio 1: Lesiones muy

presente en la isla.

Funcién: Centro de reuniones, zona de estar.
Ocupacion del espacio: 60% por periodos, depende del recurso humano

Dimensidn del espacio respecto a la funcién: Insuficiente
Alteraciones en el disenio: No se presentan.
Observaciones: Filtraciones importantes, o existe disefio para proteccion
de lluvias, la zona de las bancas se moja hay filtraciones en la cubierta

RANCHO (Zona de reunién)
1. N05°32'36,8”, W087°0324.8”

Longitud: -87,05688889
Latitud: 5,5441944

PLANTA ARQUITECTONICA
ELABORACION: A. Cordero, R. Lépnz
FUENTE: A. Cordero, R. Lopez

INFORMACION GENERAL

NOMBRE DE LA INFRAESTRUCTURA:
Rancho (zona de reunién)

NUMERO DE PATRIMONIO:

UBICACION GEOGRAFICA SINAC:

A. de C/ Instancia
ACMIC
A.S.P/ Otra ubicacién

Isla del Coco

Sector
Bahia Wafer

FACTORES CONSTRUCTIVOS

ANTIGUEDAD (afios) :
21-30

MATERIAL PREDOMINANTE PAREDES :

Sin parades

MATERIAL PREDOMINANTE TECHOS :
HG28100%

MATERIAL PREDOMINANTE ESTRUC-
TURA DETECHOS :
Madera 100%

MATERIAL PREDOMINANTE PISOS :
Concreto Colade 100%
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CUANTIFICACION

Area (m?) infraestructura

habitable: 20 m*

Area (m") infraestructura no
habitable: O m?

DISENO BIOCLIMATICO

Excelente
Bueno
Rogular
Malo
Ausente

FACTORES INCIDENTES
EN LA VIDA UTIL DEL INMUEBLE

USUARIOS (por persons por dia)
>10

SALINIDAD (distancia a plena
mar, km):
>0,5

LLUVIA ACIDA (eventos
peribdicos):
Nunca

HUMEDAD (activa en estructura
no ensitio)

Siempre

AGENTES BIOLOGICOS:

Nunca

SISMISIDAD:
Casi Nunca




ESTADO ACTUAL DE LA INFRAESTRUCTURA

VALORACIONES

COORDENADAS GEOGRAFICAS

ta !

4: buen estado aparente  Nivel de dafio 2: lesiones graves
t : Presencia de dafios por agentes biolégicos: hogos, insectos, agentes
atmosféricos, fuego.

estructura Necesidad de intervenciones puntuales.

edade: Lesiones importantes que hacen necesaria de refuerzoy sustitucion

por daiios estructurales.

Nivel de dafio 1: lesiones muy graves

presente en la isla

Funcion: Centro de reuniones, zona de estar.
Ocupacion del espacio: 60% por periodos, depende del recurso humano

Dimension del espacio respecto a la funcién: Insuficiente.
Alteraciones en el disefio: No se presentan.
Observaciones: Filtraciones importantes, o existe disefio para proteccion
de lluvias, la zona de las bancas se moja, hay filtraciones en la cubierta.

RANCHO (Zona de reunion)
1.N05°32'36,8", W087°03'24.8"

Longitud: -87,05688889
Latitud: 5,5441944

PLANTA ARQUITECTONICA-SIN ESCALA

ELABORACION: A. Cordero, R. Lopez
FUENTE: A. Cordero, R. Lopez

INFORMACION GENERAL FACTORES CONSTRUCTIVOS
NOMBRE DE LA INFRAESTRUCTURA: ANTIGUEDAD (afios) :
21-30

Bodega de Combustibles

NUMERO DE PATRIMONIO:
4

MATERIAL PREDOMINANTE PAREDES :
Madera 100%

CUANTIFICACION
Area (m") infraestructura
habitable: 70 m’

Area (m") infraestructura no
habitable: 0 m*

FACTORES INCIDENTES
EN LA VIDA UTIL DEL INMUEBLE

UBICACION GEOGRAFICA SINAC:

A.de C/ Instancia
ACMIC

A.S.P/ Otra ubicacion
Isla del Coco

Sector

Bahia Wafer

MATERIAL PREDOMINANTE TECHOS :
HG28100%

MATERIAL PREDOMINANTE ESTRUC-
TURA DETECHOS :
Madera 100%

MATERIAL PREDOMINANTE PISOS :
Madera 100%

DISENO BIOCLIMATICO

Excelente
Bueno
Regular
Malo
Ausente

USUARIOS (por persona por dia)
>10

SALINIDAD (distancia a plena
mar, km)
>05

LLUVIA ACIDA (eventos
periédicos)
Nunca

HUMEDAD (activa en estructura
no en sitio),
Con frecuencia

AGENTES BIOLOGICOS:

Casi nunca

SISMISIDAD:

Casi nunca




Nivel de

Nivel de dafio 1: lesiones muy graves

ESTADO ACTUAL DE LA INFRAESTRUCTURA

4:buen estado aparente | Nivel de dafio 2: lesiones graves
t : Presencia de dafios por agentes biolégicos: hogos, insectos, agentes

atmosféricos, fuego.

estructura Necesidad de intervenciones puntuales.

Lesiones importantes que hacen necesaria de refuerzo y sustitucién

por daiios estructurales.

presente en la isla

VALORACIONES

Funcion: Centro de reuniones, zona de estar.
Ocupacion del espacio: 60% por periodos, depende del recurso humano

Dimension del espacio respecto a la funcién: Insuficiente.
Alteraciones en el disefio: No se presentan.
Observaciones: Filtraciones importantes, o existe disefio para proteccion
de lluvias, la zona de las bancas se moja, hay filtraciones en la cubierta.

COORDENADAS GEOGRAFICAS
RANCHO (Zona de reunion)
1.N0532'36,8", W087°03'24.8"

Longitud: -87,05688889
Latitud: 5,5441944

PLANTA ARQUITECTONICA-SIN ESCALA

ELABORACION: A. Cordero, R. Lopez
FUENTE: A. Cordero, R. Lopez

INFORMACION GENERAL

NOMBRE DE LA INFRAESTRUCTURA:
Taller Marino

NUMERO DE PATRIMONIO:

FACTORES CONSTRUCTIVOS

ANTIGUEDAD (afios) :
21-30

CUANTIFICACION

Area (m) infraestructura
habitable: 315 m’

A.de C./ Instancia
ACMIC

A.S.P/ Otra ubicacion
Isla del Coco

Sector

Bahia Wafer

UBICACION GEOGRAFICA SINAC:

MATERIAL PREDOMINANTE PAREDES :

Zinc

MATERIAL PREDOMINANTE TECHOS :
HG28100%

MATERIAL PREDOMINANTE ESTRUC-
TURA DETECHOS :
Madera 100%

MATERIAL PREDOMINANTE PISOS :
Concreto colado 100%
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Area (m") infraestructura no

habitable: O m”

DISENO BIOCLIMATICO

Excelente
Bueno
Regulsr
Malo
Ausente

FACTORES INCIDENTES
EN LA VIDA UTIL DEL INMUEBLE

USUARIOS (por persona por dia):
>10

SALINIDAD (distancia a plena
mar, km)
>05

LLUVIA ACIDA (eventos
peribdicos):
Nunca

\
e

s

HUMEDAD (activa en estructura
o en sitio):
Con frecuencia

AGENTES BIOLOGICOS:

Casi nunca

SISMISIDAD:

Casi nunca




ESTADO ACTUAL DE LA INFRAESTRUCTURA

VALORACIONES

COORDENADAS GEOGRAFICAS

Nivel de dafio 4: buen estado aparente

Nivel de daio
Presencia de daiios por agentes biolégicos: hogos, insectos, agentes
lomas | atmosféricos, fuego.

estructura Necesidad de intervenciones puntuales.
Lesiones importantes que hacen necesaria de refuerzo y sustitucién

: lesiones graves

por daiios estructurales.

Nivel de dafio 1: lesiones me

e prese:

Funcion: Centro de reuniones, zona de estar.
Ocupacion del espacio: 60% por periodos, depende del recurso humano
presente en la isla.

Dimension del espacio respecto a la funcién: Insuficiente.
Alteraciones en el disefio: No se presentan.
Observaciones: Filtraciones importantes, o existe disefio para proteccion
de lluvias, la zona de las bancas se moja, hay filtraciones en la cubierta.

RANCHO (Zona de reunion)
1.N05°32'36,8", W087°03'24.8"

Longitud: -87,05688889
Latitud: 5,5441944

PLANTA ARQUITECTONICA-SIN ESCALA
ELABORACION: A. Cordero, R. Lopez
FUENTE: A. Cordero, R. Lopez

FACTORES INCIDENTES
EN LA VIDA UTIL DEL INMUEBLE

INFORMACION GENERAL FACTORES CONSTRUCTIVOS CUANTIFICACION
NOMBRE DE LA INFRAESTRUCTURA: ANTIGUEDAD (afios) : Area (m’) infi
21-30 habitable: 30 m*

Bodega de Herramientas

NUMERO DE PATRIMONIO:
7

UBICACION GEOGRAFICA SINAC:

A. de C/ Instancia
ACMIC

A.S.P/ Otra ubicacion
Isla del Coco

Sector
Bshia Wafer
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MATERIAL PREDOMINANTE PAREDES :

Madera 100%

MATERIAL PREDOMINANTE TECHOS :
HG28100%

MATERIAL PREDOMINANTE ESTRUC-
TURA DETECHOS :
Madera100%

MATERIAL PREDOMINANTE PISOS :
Madera100%

Area (m”) infraestructura no
habitable: O m*

DISENO BIOCLIMATICO

Excelente
Bueno
Regular
Malo
Ausente

USUARIOS (por persona por dia)
>10

SALINIDAD (distancia a plena
mar, km)
05

LLUVIA ACIDA (eventos
peribdicos)
Nunca

9 Bodega de herramientas

ol o

HUMEDAD (sctiva en estructura
no en sitio)
Con frecuencia

AGENTES BIOLOGICOS:

Casinunca

SISMISIDAD:
Casi nunca




ESTADO ACTUAL DE LA INFRAESTRUCTURA

VALORACIONES

COORDENADAS GEOGRAFICAS

Nivel de daio 4 o aparente
. dac

Nivel de dafio 3: lesiones leves
microfisuras y fisuras leves que necesitan
intervenciones, que no ponen en peligro
el correcto funcionamiento estructural ruct
Necesidad de intervenciones I
superficiales. o

Humedades parcisles por filtraciones esione:

puntusles o fugas.

BIRAGER. 32140 B0dega deberamieias
ENTE: Propia
=

Nivel de dafio 2:

Funcién: Almacenaje de herramientas y materiales

Ocupacién del espacio: 100%

Dimension del espacio respecto a la funcion: Suficiente, para la ocupa
cion actual.

Alteraciones en el diseio: Adaptaciones y arreglos para cumplir la
funcion.

Observaciones: El espacio se encuentra ubicado en la zona de atraque, en
la entrada de los turistas que llegan a bahia Wafer, no se toman en cuenta
variables especificas para un espacio de almacenamiento y proteccion de
herramientas, respecto a la salinidad de la zona.

BODEGA DE COMBUSTIBLES

1. N05°32'35.4", W087°03'24.5”
2.N05°32'35.4", W087°03'24.3"
3.N05°32'35.5", W087°0324.2"
4.N05°32'35.6", W087°0324 4"

Longitud: -87,05680556
Longitud: -87,05675

Longitud: - 87,09672222
Longitud: - 87,05672222

Latitud: 5,5431667
Latitud: 5,5431667
Latitud: 5,5431944
Latitud: 5,5432222

\
\_,//S Ds\ ) o
)
==

PLANTA ARQUITECTONICA-SIN ESCALA

ELABORACION: A. Cordero, R. Lopoz
FUENTE: A. Cordero, R. Lopez

INFORMACION GENERAL

NOMBRE DE LA INFRAESTRUCTURA:
Bodega de decomisos y hallazgos

NUMERO DE PATRIMONIO:
8

UBICACION GEOGRAFICA SINAC:
A.de CJ/ Instancia

ACMIC

A.S.P/ Otra ubicacion

Isla del Coco

Sector
Bahia Wafer

FACTORES INCIDENTES

FACTORES CONSTRUCTIVOS CUANTIFICACION
ANTIGUEDAD (afios) : Area (m)i
21-30 habitable: 43 m*

MATERIAL PREDOMINANTE PAREDES :

Laminas de zinc

MATERIAL PREDOMINANTE TECHOS :
HG28100%

MATERIAL PREDOMINANTE ESTRUC-
TURA DE TECHOS :
Madera 100%

MATERIAL PREDOMINANTE PISOS :
Lastre

EN LA VIDA UTIL DEL INMUEBLE

. - USUARIOS (por persons por dia):
Area (m) infraestructura no >10
habitable: 0 m*

DISENO BIOCLIMATICO SALINIDAD (distancia a plena mar, km):

HUMEDAD (sctiva en estructura
no en sitio):
Con frecuencia

AGENTES BIOLOGICOS:

05 Casi nunca
Excelonte
Bueno
,F?Ps“ﬂ" LLUVIA ACIDA (eventos periédicos) SISMISIDAD:
Malo Nesca Casinunca
Ausente @
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IMAGEN: 3.2.1.11
FUENTE: Prog




ESTADO ACTUAL DE LAINFRAESTRUCTURA

VALORACIONES

COORDENADAS GEOGRAFICAS

Nivel de daito 4: buen estado sparente
r d

Nivel de daio 3:

[

:

-
IMAGEN:3:2.1.12 b
FUENTE:

Nivel de dafio 1: lesiones
! enci

Nivel de daito 2: lesiones graves

or Presencia de dafos por agentes biolégicos: Hongos, insectos,
agentes atmosféricos, fuego.

v Necesidad de intervenciones puntuales

Lesiones importantes que hacen necesaria de refuerzo y sustitucién

por dafios estructurales.

muy graves

Ocupacién del espacio: 100%

Alteraciones en el disefo:

Funcion: Almacenaje de decomisos

Dimensién del espacio respecto a la funcién: Insuficiente, algunas redes
se almacenan en espacios aledafios.

Observaciones: El espacio se encuentra totalmente saturado con el
material de decomisos, carece de disefio

BODEGA DE DECOMISOS Y HALLAZGOS

1. N05°32'35.1", W087°03'24.7"

2.N05°32'35.5", W087°03'25.1"
3.N05°32'35.6", W087°03'24.8"
4.N05°32'359", WO87°03'24.7"

Longitud: -87,05686111
Longitud: -87,05697222
Longitud: -87,05688889
Longitud: -87,05686111

Latitud: 55430833
Latitud: 55431944
Latitud: 5,5432222
Latitud: 55433056

ciom

PLANTA ARQUITECTONICA-SIN ESCALA
ELABORACION: A. Cordero, R. Lopez
FUENTE: A. Cordero, R. Lapez

Edificio administrativo y cuartos

NUMERO DE PATRIMONIO:
10

UBICACION GEOGRAFICA SINAC:

A.de C/J Instancia
ACMIC

A.S.P/ Otra ubicacion
Isla del Coco

Sector

Bahia Wafer

INFORMACION GENERAL FACTORES CONSTRUCTIVOS CUANTIFICACION
NOMBRE DE LA INFRAESTRUCTURA: ANTIGUEDAD (afios) : Area (m") infr
11-10 habitable: 367 m*

MATERIAL PREDOMINANTE PAREDES :
BC 50%-FMa 50%

MATERIAL PREDOMINANTE TECHOS :
HG26100%

MATERIAL PREDOMINANTE ESTRUC-
TURA DETECHOS :
Madera100%

MATERIAL PREDOMINANTE PISOS :
Madera 5%, Concreto colado 95%

81

FACTORES INCIDENTES
EN LA VIDA UTIL DEL INMUEBLE

Area (m) infraestructura no
habitable: O m*

DISENO BIOCLIMATICO

Excelente
Bueno
Regular
Malo
Ausente

USUARIOS (por persona por dia)
1-50

SALINIDAD (distancia a plena
mar, km)

505

LLUVIA ACIDA (eventos
priodicos)
Nunca

HUMEDAD (activa en estructura
o en sitio)
Con frecuencia

AGENTES BIOLOGICOS:

Casi nunca

SISMISIDAD:

Casi nunca




ESTADO ACTUAL DE LA INFRAESTRUCTURA

VALORACIONES

COORDENADAS GEOGRAFICAS

Nivel de dafio 4: Buen estado aparente

Detalle de una de

Nivel de dafio 2: Lesiones
Tt i r n Desplom: de

Presencia de dafios por agentes biolsgicos: hongos, insectos,
agentes atmosféricos, fuego.

est Necesidad de intervenciones puntuales.

Lesiones importantes que hacen necesaria de refuerzo y sustitucisn
por daios estructurales.

presencia

Funcion: Alberga las oficinas administrativas, cuartos de servidores,
cuartos de hospedaje para funcionarios, cuarto de buceo, bodega.
Ocupacién del espacio: SO%, primer nivel, las divisiones internas crean
espacios muy pequefios para la funcién, y grandes para otras / 100%
Segundo nivel

Dimension del espacio, respecto a la funcion: Insuficiente.
Alteraciones en el disefio: Adaptaciones, en aposentos para cumplir la
funcién, agregados, multiples adaptaciones.

Observaciones: Se observan importantes abotamientos y grietas en
columnas estructurales, que sugieren que la estructura de acero cedié.
Humedad generalizada cielorrasos, paredes, columnas. El edificio se ubica
en la zona de inundacion.

EDIFICIO ADMINISTRATIVO

1.NO5°32'35.1", W087°03'24.7"

2.N05°32'35.5", W087°03'25.1"
3.N05°32'35.6", W087°0324.8"
4.N05°32'35.9”, W087°03'24.7"

Longitud: -87,05686111
Longitud: -87,05697222
Longitud: -87,05688889

Latitud: 5,5430833
Latitud: 5,5431944
Latitud: 55432222

Longitud: -87,05686111 Latitud: 5,5433056

i

FLANTA P

PLANTA ARQUITECTONICA-SIN ESCALA
ELABORACION: A. Corders, R. Lopez
FUENTE: A. Cordero, R. Lapez

INFORMACION GENERAL

NOMBRE DE LA INFRAESTRUCTURA:
Taller de reparaciones

NUMERO DE PATRIMONIO:

UBICACION GEOGRAFICA SINAC:

A.de C/ Instancia
ACMIC

A.S.P/ Otra ubicacion
Isla del Coco

Sector
Bahia Wafer
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FACTORES CONSTRUCTIVOS CUANTIFICACION
ANTIGUEDAD (afios) : Area (m) infraestructura
21-30 habitable: 128 m”

MATERIAL PREDOMINANTE PAREDES :
BC 20%-Sin paredes 80%

MATERIAL PREDOMINANTE TECHOS :
HG28100%

MATERIAL PREDOMINANTE ESTRUC-
TURA DETECHOS :
Madera 100%

MATERIAL PREDOMINANTE PISOS :
Concreto colado 100%

Area (m") infraestructura no
habitable: 0 m*

DISENO BIOCLIMATICO

Excolente
Bueno
Regular
Malo
Ausente

FACTORES INCIDENTES
EN LA VIDA UTIL DEL INMUEBLE

USUARIOS (por persona por dia):
>10

HUMEDAD (activa en estructura
no en sitio)
Con frecuencia

SALINIDAD (distancia a plena
mar, km):
>05

LLUVIA ACIDA (eventos
periédicos):
unca

AGENTES BIOLOGICOS:
Casi nunca

SISMISIDAD:
Casi nunca




ESTADO ACTUAL DE LA INFRAESTRUCTURA

VALORACIONES

COORDENADAS GEOGRAFICAS

Nivel de dafio 4: buen estado aparente
Presencia de dafios por agentes biologicos: hongos, insectos,
r agentes atmosféricos, fusgo
Necesidad de intervenciones puntuales.
d Lesiones importantes que hacen necesaria de refuerzo y sustitucin
por dafios estructurales

Funcion: Funciona como espacio de bodega para ubicar materiales,

algunos equipos y herramientas, se usa también como taller.
Ocupacion del espacio: 100%

Dimensicn del espacio, respecto a la funcion: Suficiente.
Alteraciones en el disefio: Agregados.

EDIFICIO ADMINISTRATIVO

1.NO5°32'36.8", W087°03'21.0"
2.NOS°32'36.7", WOB703' 212"
3.N05°3236.7°, W087°03'21.3"
4.N05°32'369", WO87°03'21.3"
5. N05°32'37.0", W087°03'21.2"

IMAGEN: 3.
FUENTE: Propia

Zona de dmacenaje

fi Nivel de dafio 1: lesiones muy graves

fe grieta:

Observaciones: La estructura es una composicion de diferentes agrega-

6. N05°32'37.5", W0B7°03'21.2"

dos, que carece de orden estructural, no existe una delimitacion espacial
que defina una funcién especifica de cada espacio.

7.ND5°32'37.5", WO87°03'21.0"

Latitud: 5,5435278
Latitud: 5,5435278
Latitud: 5,5435833
Latitud: 55436111
Latitud: 554375
Latitud: 55431944
Latitud: 554375

Longitud: -87,05588889
Longitud: -87,05591667

-87,05591667

87,05588889
Longitud: -87,05588889
Longitud: -87,05588889
Longitud: -87,05583333

Long
Long

St

PLANTA ARQUITECTONICA-SIN ESCALA

ELABORACION: A. Cordero, R. Lopez
FUENTE: A. Cordoro, R. Lopez

INFORMACION GENERAL

FACTORES CONSTRUCTIVOS

| CUANTIFICACION

NOMBRE DE LA INFRAESTRUCTURA:
Taller de CNFL

NUMERO DE PATRIMONIO:
13A
UBICACION GEOGRAFICA SINAC:

A. de C./ Instancia
ACMIC

ANTIGUEDAD (afios) :

21-30

MATERIAL PREDOMINANTE PAREDES :
BC 20%-Sin paredes 80%

FACTORES INCIDENTES
EN LA VIDA UTIL DEL INMUEBLE

Area (mY)i

habitable: 48 m*

Area (m?) infraestructura no
habitable: 0 m’

A.S.P/ Otra ubicacion
Isla del Coco

Sector
Bahia Wafer

MATERIAL PREDOMINANTE TECHOS :
HG28100%

MATERIAL PREDOMINANTE ESTRUC-
TURA DE TECHOS :
Aadera 100%

MATERIAL PREDOMINANTE PISOS :
Concreto colado 100%

DISENO BIOCLIMATICO

Excelente
Bueno
Regular
halo
Ausente

USUARIOS (por persona por dia);
>10

SALINIDAD (distancia a plena
mar, km):
>0,5

LLUVIA ACIDA (aventos
periédicos):
Nunca

HUMEDAD (activa en estructura
no en sitio)
Con frecuencia

AGENTES BIOLOGICOS:

Casi nunca

SISMISIDAD:
Casinunca
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ESTADO ACTUAL DE LA INFRAESTRUCTURA

VALORACIONES

COORDENADAS GEOGRAFICAS

Nivel de dafio 4: buen estado aparente |
Sin necesidad de intervencién.

No se detectan ni se conocen problemas
en materiales o estructura

No se aprecisn humedades

Nivel de dafio 1: les
Desplome y

muy graves

Funcion: Taller y cuarto de equipos de la CNFL
Ocupacién del espacio: 100%,

Dimension del espacio, respecto a la funcion: Suficiente.
Alteraciones en el disefio. Ninguna

Observaciones: Ninguna

EDIFICIO ADMINISTRATIVO
1.NO5°32'36.8", W087°03'21.0"
2.N0S°32'367", WO87°03'21.2"
3.N05°32136.7, WO087°03'21.3"
4.N05°32'36.9", WO87°0321.3"
5. N05°32'37.0", W087°03'21.2"
6. N05°32'37.5°, W087°03'21.2"
7.N05°32'37.5", W087°03'21.0"

Latitud: 5,5435278
Latitud: 55435278
Latitud: 55435833
Latitud: 55436111
Latitud: 554375
Latitud: 55431944
4375

87,05588889
Longitud: -87,05583333 Lati

IMAGEN: 3.2.1.1

- FUENTE: ACordera, R Lopez

44>
¢

3

PLANTA ARQUITECTONICA-SIN ESCALA

ELABORACION: A. Cordero, R. Lopez
FUENTE: A. Cordero, R. Lopez

FACTORES INCIDENTES

INFORMACION GENERAL FACTORES CONSTRUCTIVOS CUANTIFICACION
NOMBRE DE LA INFRAESTRUCTURA: ANTIGUEDAD (afios): Area (m) i
>10 habitable: 176 m*

covi

NUMERO DE PATRIMONIO:
16

MATERIAL PREDOMINANTE PAREDES :
Madera 100%

UBICACION GEOGRAFICA SINAC:
A.de C/ Instancia

ACMIC

A.S.P/ Otra ubicacion

Isla del Coco

Sector
Bahia Wafer

MATERIAL PREDOMINANTE TECHOS :
HG28100%

MATERIAL PREDOMINANTE ESTRUC-
TURA DE TECHOS :
100 % Madera.

MATERIAL PREDOMINANTE PISOS :
Madera 90%, Ceramica 10%

EN LA VIDA UTIL DEL INMUEBLE

- USUARIOS (por persona por dia)
Area (m’) infraestructura no 1-50

habitable: 0 m”

DISENO BIOCLIMATICO SALINIDAD (distancia a plens

mar, km)
Excelente 05
Bueno
Rogular LLUVIA ACIDA (eventos
Malo 5
periédicos)
Ausente Nunca
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HUMEDAD (activa en estructura
10 en sitio).
Con frecuencia

AGENTES BIOLOGICOS:

Casi nunca

SISMISIDAD:

Casi nunca
INSP ON
INFRAESTRUC




ESTADO ACTUAL DE LA INFRAESTRUCTURA

VALORACIONES

COORDENADAS GEOGRAFICAS

Nivel de daiio 4: buen estado aparente  Niv

Nivel de dafio 3: lesiones leves
microfisuras y fisuras leves que necesitan
intervenciones, que no ponen en peligro
ol correcto funcionamiento estructural,

Necesidad de intervenciones le:
superficiales. .

Humedades parciales por fitraciones
puntuales o fugas.

IMAGEN: 3.2.1.20 Interic
FUENTE

e investigadores.

Funcién: Actual centro, para las funciones de bomberos- paramédicos,
espacio para albergar a voluntarios e investigadores.
Ocupacién del espacio: 50%, varia con respecto a cantidad de voluntarios

Dimension del espacio, respecto a la funcion: Suficiente.
Al i en el disefio: Modifi

\es internas.

Observaciones: La nueva remodelacion hecha en los dos primeros
aposentos contribuye mucho al confort en el edificio. Por otro lado el

salon que sigue siendo la habitacion de voluntarios e investigadores carece
de disefio y confort climatico

EDIFICIO ADMINISTRATIVO

1.N05°32'38.8", W087°03'20 1"

Latitud: 5,544111
Latitud: 55440278
Latitud: 5,5440833
Latitud: 5,5441667

Longitud:
Longitud:-87,05569444

PLANTA ARQUITECTONICA-SIN ESCALA

ELABORACION: A. Cordero, R. Lopez
FUENTE: A. Cordero, R. Lopez

FACTORES INCIDENTES

EN LA VIDA UTIL DEL INMUEBLE

INFORMACION GENERAL FACTORES CONSTRUCTIVOS CUANTIFICACION
NOMBRE DE LA INFRAESTRUCTURA: ANTIGUEDAD (afios) : Area (m")i
1-20 habitable: 652 m*

Villa Beatriz, casa de funcionarios

NUMERO DE PATRIMONIO!
18

UBICACION GEOGRAFICA SINAC:

A. de C/ Instancia
ACMIC

A.S.P/ Otra ubicacion
Isla del Coco

Sector
Bahia Wafer
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MATERIAL PREDOMINANTE PAREDES :

20% BC, 80% madera

MATERIAL PREDOMINANTE TECHOS :
HG28100%

MATERIAL PREDOMINANTE ESTRUC-
TURA DETECHOS :
100% madera

MATERIAL PREDOMINANTE PISOS :
70% madera, 30% ceramica

Aroa (m) infraestructura no
habitable: 0 m*

DISENO BIOCLIMATICO

Excelente
Bueno
Regular
Malo
Ausente

b S i

G, 0

USUARIOS (por persona por dia):
11-50

HUMEDAD (activa en estructura
no en sitio):
Con frecuencia

SALINIDAD (distanciaa plena
mar, km)

>0,5

LLUVIA ACIDA (eventos
periddicos):
Nunca

AGENTES BIOLOGICOS:

Casi nunca

SISMISIDAD:
Casi nunca




ESTADO ACTUAL DE LA INFRAESTRUCTURA

VALORACIONES

COORDENADAS GEOGRAFICAS

Nivel de dano 4: Buen estado sparent Nivel de dafio 2:

Nivel de dafio 3: Lesiones leves
microfisuras y fisuras leves que necesitan
intervenciones, que no ponen en peligro
el correcto funcionamiento estructural tructu
Necesidad de intervenciones

superficiales gener
Humedades parciales por fitaciones esiones que
puntuales o fugas aves problemas de humedad con necesidad de interven

Funcion: Espacio donde se ubica el comedor general, la cocina, zona de
lavado, habitaciones de funcionarios.

Ocupacién del espacio: 80% ocupado.

Dimension del espacio, respecto a la funcion: Suficiente.

Alteraciones en el disefio: Modificaciones en la parte posterior, muro de
retencion para evitar escorrentias de agua hacia el interior.
Observaciones: La iluminacién y ventilacion en todos los espacios muy
poca, las habitaciones carecen de ventilacién cruzada e iluminacién, para
usarse durante el dia es necesario prender la luz en habitaciones, comedor
y cocina. La zona de la cocina presenta problemas de disefio bioclimético
respecto a la funcién que cumple.

EDIFICIO ADMINISTRATIVO

1.N05°32'38.8°, WOB7°03'20.1"

2.N05°32'38.5", W087°03'20.2"
3.N0S°32'387", W087°0320.6"
4.N05°3239.0°, WO087°0320.5"

Longitud: -87,05533333 Latitud: 5,5441944
Longitud: -87,05547222 Latitud: 5,5439722
Longitud: -87,05527778 Latitud: 5,5438611
Longitud: -87,05544444 Latitud: 5,5440278

PLANTA ARQUITECTONICA-SIN ESCALA
ELABORACION: A. Cordero, R. Lépez
FUENTE: A. Cordero, R. Lopez

INFORMACION GENERAL

FACTORES CONSTRUCTIVOS

NOMBRE DE LA INFRAESTRUCTURA:
Médulos habitacionales

NUMERO DE PATRIMONIO:
21

UBICACION GEOGRAFICA SINAC:

A. de C./ Instancia
ACMIC

A.S.P/ Otra ubicacion
Isla dal Coco

Sector

Bahia Wafer

ANTIGUEDAD (afios) :

>10

MATERIAL PREDOMINANTE PAREDES :
100% madera

MATERIAL PREDOMINANTE TECHOS :
HG26100%

MATERIAL PREDOMINANTE ESTRUC-
TURA DETECHOS :
100% madera

MATERIAL PREDOMINANTE PISOS :
90% madera, 10% ceramica
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CUANTIFICACION
Area (m") infraestructura
habitablo: 51 m’

Area (m") infraestructura no
habitable: O m”

DISENO BIOCLIMATICO

Excelente
Bueno
Rogular
Malo
Ausente

FACTORES INCIDENTES
EN LA VIDA UTIL DEL INMUEBLE

USUARIOS (por persana por dia)
11-50

SALINIDAD (distancia a plena
mar, km).
>05

LLUVIA ACIDA (eventos
periddicos)
Nunca

HUMEDAD (actwva en estructura
no en sitio):
Con frecuencia

AGENTES BIOLOGICOS:
Casinunca

SISMISIDAD:
Casinunca

IMAGEN: 3.21.23 Casa funcionarios
- FUENTE: Propia




ESTADO ACTUAL DE LA INFRAESTRUCTURA

Nivel de dafio 4: bu , N

Nivel de dafio 3: lesiones leves

VALORACIONES

Funcin: Dormitorios de guardaparques
Ocupacion del espacio: 100% ocupado

Dimension del espacio, respecto a la funcion: Suficiente.
Al i en el disefo: Adap
filtraciones.

\es a los espacios de duchas por

COORDENADAS GEOGRAFICAS

EDIFICIO ADMINISTRATIVO
CABINA1

1 NOS°3236,8", WOB7°0319.1*
2.NOS°32'36.6", WOB7"03'19.2"
3.N05°32'36.5", WOE7°0319.4"
4.N05"3236.8", WOST*0319

Observaciones: lluminacian y ventilacidn, insuficiente, depende de la
ubicacién de cada cuarto. Se observan humedades puntuales en los

néclecs himedos, y en gradas y barandas de las entradas, por contacto
directo del elemento de madera con el terreno. El edificio necesita una

microfisuras y fisuras leves que necesitan Nivel de daiio 1: lesiones muy graves Saonaz
intervenciones, que no ponen en peligro | Desplomes presen riotas important I
el correcto funcionamiento estructural tructural

Necesidad de intervenciones ! d de reparaci tructural inter ‘
superficiales. neralizada:

1.N0532367", WOBT'0319.6"
2. NO5"32'36.4°, WOBT0319.5"
3.NOS°32'36.3", WORT*0310.7"
4.N05"32'36.6", WOST03'07"

Humedades parciales por filtraciones
puntuales o fugas

nueva capa de pintura general.

CABINA3

1.N05°32736.8", WOBT°0319.1"
2'36.6', WOB7°0319.2"

8

36,87, WOBT°0319.5"

-87,05530556
§7,05533333 Latit
87,05538889

Latitud: 5,5435556
55435

Latitud: 5,5434722

o - ) - -87,05541667 Lotitud: 5,5435556
8705544444
t ¢+ 2 -87,05541667
. . . . . . . . -87,05547222
g PO RIS -67,05541667 Latitud: 5,5435556.
> - E 7,05530556 Latitud: 55435556
E . - 87 0" titud: 5,5435
g . ongitud-7.05538389 Latitud: 5,5434722
5 5 Longitud:-57,05541667 Latitud: 5,5435556,
@
1=
a w by e @
g
§ ! 3
g (DL 5 N
g bz | ’ o, RS
8 4 PO =3
. PLANTA ARQUlTECT(‘)NICA*SIN ESCALA
IMAGEN: 3.2.1.24 Detalle humedad ELABORACION: A. Cordero, R. Lopez
FUENTE: Propit, FUENTE: A. Cordero, R. Lopez
INFORMACION GENERAL FACTORES CONSTRUCTIVOS CUANTIFICACION FACTORES INCIDENTES

NOMBRE DE LA INFRAESTRUCTURA:
Compostera

NUMERO DE PATRIMONIO:

A. de C./ Instancia
ACMIC

A.S.P/ Otra ubicacion
Isla del Coco

Sector
Bahia Wafer

ANTIGUEDAD (aios) :
1-20

MATERIAL PREDOMINANTE PAREDES :

Cedazo y latas

A o EN LA VIDA UTIL DEL INMUEBLE
rea (m’)

habitable: 25 m*
USUARIOS (por persona por dia):

Area (m”) infraestructura no

UBICACION GEOGRAFICA SINAC:

MATERIAL PREDOMINANTE TECHOS :
HG27 100%

MATERIAL PREDOMINANTE
ESTRUCTURA DE TECHOS :
100% madera

MATERIAL PREDOMINANTE PISOS :
100% tierra

R
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habitable: 0 m” D
DISENO BIOCLIMATICO SALINIDAD (distancia a plena
mar, km):
Excelente 0.5
Bueno
nepde LLUVIA ACIDA (eventos
A 7 periadicos)
usente Nunca

HUMEDAD (activa en estructura
no en sitio);
Con frecuencia

AGENTES BIOLOGICOS:

Casi nunca

SISMISIDAD:
Casinunca




ESTADO ACTUAL DE LA INFRAESTRUCTURA

VALORACIONES

COORDENADAS GEOGRAFICAS

Nivel de dafio 2: lesiones graves

Presencia de dafios por agentes biolagicos: hongos, insectos,

agentes atmosféricos, fuego
Necesidad de intervenciones puntuales.

Lesiones importantes que hacen necesario refuerzo y sustitucion por

daos estructurales.

Nivel de dafo 1:

Funcion: Descomposicion de desechos organicos con el fin de
convertirlos en tierra.
Ocupacién del espacio: 100% ocupado

dos tombolas més y espacio para trabajar.
Alteraciones en el disefio: Ninguna.

ciones produce malos olores

Dimension del espacio, respecto a la funcion: Insuficiente, se necesitan

Observaciones: Segin algunos funcionarios dependiendo de dia y las
condiciones climticas, la cercania del edificio con los nicleos de habita-

COMPOSTERA

Longitud: - 87,

3.20m
*
13
w Compostera
w
N
|
N - -4 PLANTA ARQUITECTONICA-SIN ESCALA
ELABORACION: A. Cordero, R. Lpez
FUENTE: A. Cordero, R. Lopez
INFORMACION GENERAL FACTORES CONSTRUCTIVOS CUANTIFICACION FACTORES INCIDENTES
: = Vi
NOMBRE DE LA INFRAESTRUCTURA: ANTIGUEDAD (afos): Area (m?)i ENLAVIDA UTIL DEL INMUEBLE
Hidroponia 510 habitable: 86.4 m’
MATERIAL PREDOMINANTE PAREDES : Area (m? infraestructura no USUARIOS (fior perscria por da). HUMEDAD (activa en estructura
?}UMERO DEPATRIMONIO: Zaran fino y material trasparente reciclado habitable: O m* >10 fier ik
: u pa Con frecuencia
= ” MATERIAL PREDOMINANTE TECHOS : . )
UBICACION GEOGRAFICA SINAC: Zaran finoy material trasparente reciclado DISENO BIOCLIMATICO SALINIDAD (distancia a plena AGENTES BIOLOGICOS:
A.de CJ Instancia e ) mar, km) Casi nunca
AMIE ERIAL PREDOMINANTE xcolente 05
- ESTRUCTURA DE TECHOS : Bueno
A.S.P/ Otra ubicacién 90% PHG, 10% madera Regular LLUVIAACIDA Gaventos ————
"o Malo = y
periddicos) asi nunca
v MATERIAL PREDOMINANTE PISOS : Ausente Nunca IN !
Bahia Wafer 100% lastre s
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ESTADO ACTUAL DE LA INFRAESTRUCTURA

VALORACIONES

COORDENADAS GEOGRAFICAS

Nivel de dafo 4

Nivel de dano 3:

Nivel de dario 2

Nivel de dafio 1: Lesiones muy graves
Desplomes presencia de grietas importantes en los elementos
estructurales.

Necesidad de rep:
generalizadas

Lesiones que ponen en peligro la estabilidad del edificio
Graves problemas de humedad con necesidad de intervencién
inmediata.
Lesiones en cimientos, apoyos sobre base de piedra comprometidos

on estructural

Funcion: Vivero para el cultivo de hortalizas.

Ocupacién del espacio: 100% ocupado

Dimension del espacio, respecto a la funcion: Suficiente.
Alteraciones en el disefio: Ninguna

Observaciones: Una parte del toldo plastico de la cubierta, del edificio se
encuentra caido, las estructuras de madera intemas tienen humedad,
algunos de los elementos estructurales internos de metal, estan inclinados
y algunos presentan un refuerzo con un elemento de madera.

COMPOSTERA

Latitud,

Latitud: 55433889
Longitud: -87, Latitud: 5,5433889

Huerta

PLANTA ARQUITECTONICA-SIN ESCALA
ELABORACION: A. Cordero, R. Lépez
FUENTE: A, Cordero, R. Lépez

INFORMACION GENERAL

NOMBRE DE LA INFRAESTRUCTURA:
Casa de generadores Genio

NUMERO DE PATRIMONIO:

27

UBICACION GEOGRAFICA SINAC:
A.de C/ Instancia

ACMIC

A.S.P/ Otra ubicacion

Isla del Coco

Sector
Bahia Wafer

FACTORES CONSTRUCTIVOS

ANTIGUEDAD (afos) :
10-20

CUANTIFICACION
Area ()i

FACTORES INCIDENTES
EN LA VIDA UTIL DEL INMUEBLE

habitable: 42 m*

MATERIAL PREDOMINANTE PAREDES :
100% HG

MATERIAL PREDOMINANTE TECHOS :
100% HG26

MATERIAL PREDOMINANTE
ESTRUCTURA DETECHOS :
Tubos AL

MATERIAL PREDOMINANTE PISOS :

Concreto colado
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Area (m") infraestructura no
habitable: O m’

DISENO BIOCLIMATICO

Excelente
Bueno
Rogular
Malo
Ausente

IMAGEN: 3.2.1.27
FUENTE:

USUARIOS (por persona por dis)
>10

HUMEDAD (activa en estructura
no en sitio):
Con frecuencia

AGENTES BIOLOGICOS:

a plena
Casinunca
LLUVIA ACIDA (eventos SISMISIDAD:
periodicos) Casi nunca
Nunca INSPECCI(
INFRAESTRU




ESTADO ACTUAL DE LA INFRAESTRUCTURA

VALORACIONES

COORDENADAS GEOGRAFICAS

Nivel de dafio 4: Buen estado aparente ' Nivel de dafio 2
Sin necesidad de intervencisn

No se detectan ni se conocen problemas

en materiales o estructura

No se aprecian humedades

Nivel de dafo 3:

Nivel de dafio 1: Lesiones muy graves

Funcion: Cuarto de generadores del proyecto Genio.
Ocupacion del espacio: 100% ocupado

Dimensién del espacio, respecto a la funcién: Suficiente
Alteraciones en el disefio: Ninguna.

Observaciones: Ninguna

CASA DE GENERADORES

IMAGEN:3.2.1.9 C
FUENTE:

PLANTA ARQUITECTONICA-SIN ESCALA
ELABORACION: A. Cordero, R. Lépez
FUENTE: A. Cordero, R. Lépez

INFORMACION GENERAL

NOMBRE DE LA INFRAESTRUCTURA:
Casa de generadores Chatham

NUMERO DE PATRIMONIO:
X

UBICACION GEOGRAFICA SINAC:
A. de CJ Instancia

ACMIC

A.S.P/ Otra ubicacion

Isla del C

Sector
Bahia Chatham

FACTORES CONSTRUCTIVOS
ANTIGUEDAD (afios) :

>10

CUANTIFICACION
Area (m?i

FACTORES INCIDENTES
EN LA VIDA UTIL DEL INMUEBLE

habitable: X m’

MATERIAL PREDOMINANTE PAREDES :

80% HG, 20% BC

Area (m®) infraestructura no
habitablo: 0 m’

MATERIAL PREDOMINANTE TECHOS :
100% HG

MATERIAL PREDOMINANTE
ESTRUCTURA DE TECHOS :

Tubos AL

MATERIAL PREDOMINANTE PISOS :
10 C
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DISENO BIOCLIMATICO

Excelente
Bueno
Rogular
Malo
Ausente

USUARIOS (por persona por dia);
>10

SALINIDAD (distancia a plena
mar, km):
>05

LLUVIA ACIDA (eventos
peribdicos)
Nunca

HUMEDAD (activa en estructura
no en sitio)
Con frecuencia

AGENTES BIOLOGICOS:
Casi nunca

SISMISIDAD:
Casi nunca




ESTADO ACTUAL DE LA INFRAESTRUCTURA

VALORACIONES

COORDENADAS GEOGRAFICAS

Nivel de dafio 4: buen estado aparente ' i
Sin necesidad de intervencién., Pre

No se detectan ni se conocen problemas
en materiales o estructura.
No se aprecian humedades

Funcion: Cuarto de generadores del proyecto Olivier.
Ocupacion del espacio: 100% ocupado

Dimension del espacio, respecto a la funcion: Suficiente
Alteraciones en el disefio: Ninguna.

Observaciones:

CASA DE GENERADORES Y PLANTA DE EMERGENCIA
PROYECTO OUVIER

1 NOS°32'53.1", WOST02'36.9"
2.N0532'53.6", WOET"027369°
3.N05"32'533", WOB7°0236.9°

Latitud: 5,5479722
ud: 55479444
Latitud: 55479444
Latitud: 5,5479722
Latitud: 5,5479722

PLANTA ARQUITECTONICA-SIN ESCALA

ELABORACION: A. Cordero, R. Lopez
FUENTE: A. Cordero, R. Lopez

INFORMACION GENERAL

FACTORES CONSTRUCTIVOS CUANTIFICACION
NOMBRE DE LA INFRAESTRUCTURA: ANTIGUEDAD (afos) : Area (m’) infraestructura
Cuarto planta do emergencia proyecto Olivier >10 habitable: 9.92 m®

NUMERO DE PATRIMONIO:
3

UBICACION GEOGRAFICA SINAC:

A.de C.J Instancia
ACMIC
A.S.P/ Otra ubicacion

Isla del Coco

Sector
Bahia Chatham

MATERIAL PREDOMINANTE PAREDES :
100% BC

MATERIAL PREDOMINANTE TECHOS :

Losa de concreto

MATERIAL PREDOMINANTE
ESTRUCTURA DE TECHOS :
Concreto armado

MATERIAL PREDOMINANTE PISOS :
100% CC

Arca (m")infraestructura no
habitable: O m*

DISENO BIOCLIMATICO

Excelente
Bueno
Regular
Malo
Ausente

FACTORES INCIDENTES
EN LAVIDA UTIL DEL INMUEBLE

USUARIOS (por persona por dia):
>10

SALINIDAD (distancia a plena
mar, km)

>0,5

LLUVIA ACIDA (eventos
peribdicos)
Nunca
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HUMEDAD (activa en estructura
no ensitio)
Con frecuencia

AGENTES BIOLOGICOS:
Casinunca

SISMISIDAD:
Casi nunca




ESTADO ACTUAL DE LA INFRAESTRUCTURA

VALORACIONES

COORDENADAS GEOGRAFICAS

Nivel de dafio 4: buen estado aparente | Nivel de dafio 2 o )
IF J

Sin necesidad de intervencién. i
No se detectan ni se conocen problemas |
en materisles o estructura. I

No se aprecian humedades i

Nivel de dafio 3:

Nivel de dafo 1:

Observaciones:

Funcion: Planta de emergencia.

Ocupacion del espacio: 100% ocupado.

Dimension del espacio, respecto a la funcion: Suficiente.
Alteraciones en el disefio: Ninguna.

CASA DE GENERADORES Y PLANTA DE EMERGENCIA
PROYECTO OLIVIER

1. NOS°3253.1", WOB7°0236.9°
2.N05"32'53.6", WOE7"0236.9°

7.NO5"32'53 5", W087°02'37.0"
8. NOS"32'53 47, WO7°0236.9"

Latitud: 55479722

Longitud: - 87,0431944444444
Longitud:-87, 0431666666666
Longitud:-87,0432222222222
Longitud:-87,0432500000000
Longitud:-87,0432222222222

A T
CUARTO DE
EQUIPOS

5 |
PLANTA ARQUITECTONICA-SIN ESCALA
ELABORACION: A. Cordero, R. Lépez
FUENTE: A. Cordero, R. Lépez

INFORMACION GENERAL FACTORES CONSTRUCTIVOS CUANTIFICACION FACTORES INCIDENTES

NOMBRE DE LA INFRAESTRUCTURA:
Centro de Vigilancia

NUMERO DE PATRIMONIO:
6

UBICACION GEOGRAFICA SINAC:

ANTIGUEDAD (afios) :
>1

Area (m?)i

EN LA VIDA UTIL DEL INMUEBLE

habitable: 318 m”

A.de CJ Instancia
ACMIC

A.S.P/ Otra ubicacién
Isla del Coco

Sector

Bahia Chatham
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MATERIAL PREDOMINANTE PAREDES :

100% madera

MATERIAL PREDOMINANTE TECHOS :
100% HG28

MATERIAL PREDOMINANTE
ESTRUCTURA DE TECHOS :
100% madera

MATERIAL PREDOMINANTE PISOS :
100% madera

Area (m") infraestructura no
habitablo: O m’

DISENO BIOCLIMATICO

Excolente
Bueno
Regular
Malo
Ausente

USUARIOS (por persona por dis)
>10

SALINIDAD (distancia a plena

HUMEDAD (activa en estructura
no ensitio)
Nunca

AGENTES BIOLOGICOS:

mar, km), Nunca

505

LLUVIA ACIDA (eventos SISMISIDAD:
peribdicos) Casi nunca
Nunca

tro de Vigilancia




ESTADO ACTUAL DE LA INFRAESTRUCTURA

Nivel de dafio 4: buen estado aparente | Nivel de dafio 2

Sin necesidad de intervencién

No se detectan ni se conocen problemas
‘en materiales o estructura

No se aprecian humedades

Nivel de dafio 3.

Nivel de dafio 1

VALORACIONES

Funcién: Centro para las labores de monitoreo y vigilancia.
Ocupacion del espacio: 100% desocupado.

Dimensién del espacio, respecto a la funcion: Suficiente.
Alteraciones en el disefio: Ninguna

Observaciones: El espacio no tiene un lugar destinado a las labores de
servicio (zona de aseo).

COORDENADAS GEOGRAFICAS

CENTRO DE VIGILANCIA

516", W087°02437"
, W087°02'44.0"
W087°02'43.6"
4.NO5°3251.0", W087°0244.0"

Longitud: - £7,0454722
itud: - 87,0455

222 Latitud: 5,5476667
476389
Latitud: 55475278
Latitud:5,5475000

5555555555

Longitud: - £7,04

L 400 0 ’7

PLANTA ARQUITECTONICA-SIN ESCALA
ELABORACION: A. Cordero, R. Lépez
FUENTE: A. Cordero, R. Lépez

INFORMACION GENERAL
NOMBRE DE LA INFRAESTRUCTURA:
Casa de funcionarios Chatham

NUMERO DE PATRIMONIO:
X

UBICACION GEOGRAFICA SINAC:

A.de C/ Instancia
ACMIC

A.S.P/ Otra ubicacién
Isla del Coco

Sector

Bahia Chatham

FACTORES CONSTRUCTIVOS

ANTIGUEDAD (afios) :
10-20

MATERIAL PREDOMINANTE PAREDES :

80% madera

MATERIAL PREDOMINANTE TECHOS :
100% HG28

MATERIAL PREDOMINANTE
ESTRUCTURA DE TECHOS :
100% madera

MATERIAL PREDOMINANTE PISOS :
100% madera

CUANTIFICACION

Area (m") infraestructura
habitable: 117 m?

Area (m") infraestructura no
habitable: O m*

DISENO BIOCLIMATICO

Excelente
Bueno
Regular
Malo
Ausente
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FACTORES INCIDENTES

EN LA VIDA UTIL DEL INMUEBLE

USUARIOS (por persona por dia):
>10

SALINIDAD (distancia a plena
mar, km):
>05

LLUVIA ACIDA (eventos
periadicos):
Nunc

HUMEDAD (activa en estructura
no et )

itio).

frecuencia

AGENTES BIOLOGICOS:

Con frecuencia

SISMISIDAD:

Casi nunca




ESTADO ACTUAL DE LA INFFRAESTRUCTURA VALORACIONES COORDENADAS GEOGRAFICAS

Nivel de dafio 4 Nivel de dafio 2 Funcién: Antiguo centro de vigilancia en Chatham CENTRO DEVIGILANCIA

Ocupacién del espacio: 100% desocupado
Dimension del espacio, respecto a la funcion:
Alteraciones en el disefio:

Observaciones: La casa se encuentra totalmente abandonada, presenta 4
ataque de agentes biologicos en la mayoria de la edificacion, algunas
estructuras estan desplomadas o presentan dafios importantes

" W0B7°02'437"
087°02'44.0"
243.6”

FPAE

87°0:
05°32'51.0", W087°02'44.0"

Nivel de dano 3:

Latitud: 5,5476667
{ Latitud: 5,5476389

Latitud: 5,5475278
ngit 555555 Latitud:5,5475000

Nivel de dafio 1: lesiones muy graves
sencia de grietas importantes en los elementos

FEEE
2884

eparacién estructural con intervenciones
alzadas.

es que ponen en peligro la estabilidad del edifico.
Graves problemas de humedad con necesidad de intervencion

tos, apoyos sobre base de piedra comprometidos.

PLANTA ARQUITECTONICA-SIN ESCALA
ELABORACION: A. Cordero, R. Lépez
FUENTE: A. Cordero, R. Lépez

3.2 ANALISIS DE VARIABLES ARTIFICIALES
3.2.1.2 ESTRUCTURA POBLACIONAL (POBLACION, ORGANIZACION)

El PNIC en su condicién insular aislada y de isla mas grande del mundo
no habitada, ha sido utilizada por dos tipos de poblaciones: la poblacion semi-
permanente, en condicion de piratas, colonizadores, funcionarios del Gobierno de
Costa Rica y en el ultimo periodo por los guardaparques encargados de administrar y
preservar el lugar. La poblacién fluctuante; en principio de investigadores vy
expediciones de aventura y en las Ultimas décadas de voluntarios, turistas,
investigadores.

La isla funciona como una pequefia ciudad, en la que se realizan todas las
actividades; habitar, trabajar, esparcimiento y ocio. Ademas, se debe almacenar
alimentos y materiales y tratar todos los desechos. Los guardaparques son la poblacion
gue pasa que mas tiempo en el sitio y la que requiere de todos los servicios; por lo
mismo, es la poblacion en la que se detectan sentimientos de arraigo y pertenencia, y
en la parte opuesta de la situacién, sentimientos de desarraigo y frustracion, por las

condiciones en que deben vivir, trabajar y pasar el tiempo.
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La capacidad de carga del parque en la zona maritima es de es de 14
grupos de buceo por dia, maximo 14 personas. Sesenta personas maximo al dia. En la
zona terrestre no estd definida la capacidad de carga, por lo que se usa el mismo
parametro para la propuesta en la parte insular.

POBLACION
SEMI-PERMANENTE

Division: tripulacién Undersea Hunter,
tripulacion Okeanos

Tiempo de estancia: 6 - 10 dias, 4 de
viaje.

Edades:-

Actividades realizadas: turismo.

Divisidn: programa de administracion,
programa de control y division, programa
de turismo sostenible, programa de recur-
sos naturales y culturales

Tiempo de estancia: 30 dias -22 fuera
Edades: 30-60 afios

Actividades realizadas: habitar, traba-

jar, esparcimiento

2. OPERADORES TURISTICOS

1.FUNCIONARIOSACME OKEANOS Y UNDERSEA HUNTER

POBLACION
FLUCTUANTE
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Division: p
1 d

1. VOLUNTARIOS,
PROGRAMA DE VOLUNTARIADO

ESCENARIOS

Edades:t
ividades realizada

2. TURISTAS
OPERADORES TURISTICOS, BAR-
COS PROPIOS

Division: del sector
stituciones publica

Tiempo de estancia

tudio que

Edades:

3. INVESTIGADORES
PRIVADOS Y DE INSTITUCIONES
PUBLICAS




4.1 ACTUAL
4.1.1 SITUACION ACTUAL ESCALA MACRO

En el diagrama D.4.1.1 se describe la condicion general del sitio, como conclusiéon
del diagnostico y punto de partida para la propuesta del Plan Maestro, tomando en
cuenta los aspectos de: motivo de la visita, opciones de transporte, sitio de llegada, puntos
de desembarque, oferta turistica. El Mapa 4.1.1 sintetiza la condicién general actual, se
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observa el punto de llegada y la conexion entre bahias, los puntos actuales de buceo

segun Torres, Sanchez (2015), y los principales senderos habilitados.

El territorio insular del PNIC, en su condicién de selva siempre verde, es un
espectaculo escénico impresionante, objetivamente presenta caracteristicas morfologicas
muy variadas en un espacio relativamente pequefio, con muchas posibilidades de
exploracion e investigacion. Sin embargo, el recurso insular es poco aprovechado
presentandose un desnivel respecto a la demanda que se inclina al recurso maritimo, se
puede debatir si la falta de senderos o el estado regular de los mismos se debe a la poca
demanda, o por el contrario la poca demanda se debe a la falta de senderos en 6ptimas
condiciones. En el tema del disefio del espacio publico la mayoria de las investigaciones
demuestran que el disefio y estado del espacio publico es directamente proporcional a su
uso, por lo tanto si se mejoran las condiciones aumenta la demanda, teniendo presente
que se requiere un programa de gestion y presentacion del recurso, trabajando en

conjunto con los operadores turisticos.
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PUNTOS SITIO OPCIONES USUARIOS
DE TRANSPORTE

TURISTICA DE DESEMBARQUE DE LLEGADA

OFERTA
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TRIPULA-
CION OPERADO-
—

D_ FUNCIONARIO

RES TURISTICOS

OPERADORES TRANSPORTE
O —

TURISTICOS PRIVADO
BARCOS BARCOS
FONDEO
D CHATHAM
D BAHIA BAHIA
—
WAFER CHATHAM

D— RECURSO RECURSO

INSULAR MARINO

VOLUNTARIO INVESTIGADOR TURISTA
— | —

TRANSPORTE

PRIVADO
HIDROAVION

GRAFICO. 4.1.1. Escenario actual general

ELABORACION: Propia

FUENTE: Propia, Plan de Turismo Sostenible Parque Nacional Isla
del Coco, Periodo 2015-2019
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4.1.2 SITUACION ACTUAL ESCALA MEDIA

Existe infraestructura en cinco puntos entre las bahias Wafer y Chatham, conectadas
a través de un sendero, “histéricamente las dos bahias han sido el punto de anclaje y
desembarco de las distintas embarcaciones que arriban a la Isla desde el siglo XIX. Las dos
bahias son las de mayor tamafio de su tipo y las que presentan salientes o puntas mas
extensas las cuales las protegen de los oleajes y marejadas predominantes”, (SINERGIA,
2002). Se observa en el Mapa 4.1.2, una tercera bahia Weston, pero por sus condiciones
morfologicas con presencia de acantilados en todas sus laderas, exposicidn a corrientes y

oleaje no es posible el acceso.
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INFRAESTRUCTURA

13 edificaciones
Alojamiento (funcionarios, volun-
tarios, investigadores)
Servicios
Administracion

Mantenimiento

5 edificaciones
Centro de vigilancia
Servicios (Planta Hidroeléctrica)

’ AY § 3 :

Se ubican las instalaciones aban-
donadas del antiguo edificio de
guarda parques para el control
y vigilancia, edificio que por sus

condiciones de abandono ensucia

el paisaje y transmite una idea de
descuido contraria a todos los
valores de proteccion del PNIC.

.
~~-—’

CHATHAM

GRAFICO. 4.1.2. Escenario actual Wafer/Chatham
ELABORACION: Propia
FUENTE: Propia, SINERGIA (2002)

159850,000 161100000

Bahia Wafer

g
g

e 16108500

16000
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SENDEROS

1

Punto de salida para
Senderos Internos
Senderos oficiales- externos:
1. Bahias Wafer-Chatham
2. Cerro Iglesias
3. Rocas Gissler
4. Catarata rio Genio
Senderos no oficiales:

1. Accidente avion
2. Catarata Wafer

3. Palos de Hierro

Sendero Bahias

Zona con valor arqueologico, El
Aguacate
Rocas con inscripciones

Bahia Weston

MORFOLOGIA
f

1. “Puntas salientes, proteccion del oleaje y mareas predominantes, ”
(Sinergia 2002)”.
2. Limites punta Presidioy punta Gissler
3. Poco profunda, irregularidades en niveles batimétricos, condicion
geomorfologica que restringe el accesoy fondeo a embarcaciones
grandes de mas de 20 m de eslora condicionadas a 1,15 m de profun-
didad. Las embarcaciones pequefias pueden entrar en marea alta a
través de la desembocadura del rio Genio, (Sinergia 2002)

4. Playa Wafer: “franja arenosa parte superior y zona de plano mareas
bajas , constituida por acumulaciones rocosas y bancos de cantos y
cantillos (Sinergia, 2002)”.

S. Desembocadura del rio Genio y quebrada Minuto.

6. Valle Wafer, pendientes de 5% y 20%. condiciones optimas para la
consolidacion de la infraestructura

1. Limites bahia “semi-cerrada en forma de U...entre dos puntos o
salientes; punta Agujas y punta Pacheco”
, (SINERGIA,2002)
2. Desembocadura del rié6 Chatham y pequefias quebradas a lo largo
de la bahia.

3. Sitio de llegada a lo largo de la historia de diferentes embarcacio-
nes, punto de fondeo debido a “condiciones mas protegidas, ausen-
cia de corrientes, menor oleaje, y mejores condiciones de anclaje”,
(SINERGIA, 2002).

4. La bahia no presenta valles y las pendientes van de 50% a 70%.
S. Segn el estudio de factibilidad SINERGIA 2002, es la bahia que

presenta mejores condiciones para un punto de muelle o atracadero.

162000030

FUNCIONAMIENTO

La mayoria de la infraestructura se ubica en
bahia Wafer, este el punto de llegada y des-
embarco de todos los suministros, es el punto
de llegada de visitantes y turistas para conocer
lavida en la isla, es el punto de confluencia de
todos los senderos en la Isla, historicamente
es el valle donde se a ubicado la infraestruc-
tura.

Bahia Chatham es el punto de fondeo
historico, en la bahia se ubica el Centro de
Vigilancia y las edificaciones de proyecto de
la CNFL, la represa hidroeléctrica. Para llevar
suministros de cualquier tipo al centro de
vigilancia se hace a través del sendero entre
las bahias lo cual resulta muy complicado ya
que se debe hacer a pie.

Bahia Chatham

[ T6EC.aN 302306,000



4.1.3 SITUACION ACTUAL ESCALA MICRO

Wafer es la bahia donde se propuso el disefio de sitio en el 2002, lugar elegido después
de realizar el respectivo estudio de factibilidad en todo el territorio insular y se han
propuesto mejoras a este planteamiento como la propuesta hecha en el 2007 por la
empresa Valdesol, sin embargo el crecimiento de la infraestructura en la bahia es
desordenado, carece de un concepto unificador, y de un disefio de zonificacién claro,
carece de Norte. Esto se ha justificado con varios argumentos; el primero que el concepto
es mantener la bahia como un lugar casi virgen en el que la vida trascurre ajena todo
crecimiento urbano y las implicaciones del mismo, mantener la vision del sitio como un
espacio congelado en el tiempo, el segundo argumento es la necesidad de generar el
menor impacto ambiental y contribuir a la conservacion, entendida esta ultima como no
alterar en absoluto la condicién actual del sitio, este Ultimo argumento es reforzado con
la idea de que los turistas que visitan la isla lo hacen a partir del concepto de lugar
misterioso, inexplorado y ajeno al desarrollo por lo que las condiciones actuales de la
bahia contribuyen con esta idea.

A pesar de la valides que puedan tener los argumentos es importante comprender
que la planificacidn incluye estos puntos de vista y es necesario un plan maestro que
controle y ordene el crecimiento de la infraestructura, que respete todas las disposiciones
establecidas sobre los sitios patrimoniales naturales y que plantee un disefio de sitio en
armonia con las condiciones fisicas, funcionales, estéticas, histéricas, de conservacion y
proteccidon y por ultimo perceptuales nivel de imaginario colectivo del sitio. De manera
que el siguiente paso a dar sera con una intencién muy clara en cuanto a disefio de sitio
e infraestructura, pensando en cuales son los elementos artificiales que se van a introducir
en el sitio y la manera en que contribuyen al concepto de sostenibilidad del parque. En el
mapa M.4.1.3, se puede observar el analisis.
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1. Valle con pendientes de 5% en la mayor
parte, y 20% en el sector Oeste del valle
2. Ubicacién de dos humedales decla-
rados de importancia internacional que
forman un estrecho al centro del
vallesito.
3. Ubicacion de la playa Wafer.
4. “Retiro de la linea de fondo de entre
mareas en el centro de la playa 6-8 m,
cerca de la desembocadura del rio Genio
15 m, el un periodo de 1992-2002”, (SI-
NERGIA, 2002).
S. Cambio Climatico: aumento en los
proximos SO anos el nivel del mar au-
mentaréd 40 cm y en 100 afios 120 m,
(Lizano, 2017).
GRAFICO. 4.1.3. Escenario actual Wafer
ELABORACION: Propia

VALLE WAFER

1. Agitamiento de aguas, debido al
oleaje directo (SO Y O)y ala ves olea -
je deflectado por punta presidio (SI-
NERGIA, 2002).

2. Altura de las olas entre 0,80 my
2,00 m con un maximo de altura
2,40 m, (Lizano, 2017).

3. Vientos hacia el Este 10 m (metros
segundos-1), (Lizano , 2017).
4.Vientos hacia el Norte 10 m (metros
segundos-1)(Lizano, 2017).

S. “Riesgo de inundacion por la ubica -
cién de la desembocadura del rio Ge -
nio” (SINERGIA, 2002), sin embargo
el los Gltimos 15 afios no ha sucedido
ninguna inundacion importante .

FUENTE: Propia, Plan de Turismo Sostenible Parque Nacional Isla del

Coco, Periodo 2015-2019, Lizano (2017), SINERGIA (2002)
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OCEANO PACIFICO

Bahia Wafer

1.Disefio bioclimatico en general regu-
lar, se tomaron en consideracion muy
pocas variables.

2. En general la mayoria de la infraes-
tructura requiere intervenciones de
mantenimiento y reparaciones
menores.

3. Las instalaciones ubicadas cerca
de la desembocadura del rio Genio se
encuentran en una zona de riesgo, y
su capacidad, organizacion del espacio
y propuesta formal, no responde a la
funcion que cumplen.

4. EICOVI, no cumple la funcién para
la que se disefio, y esta una gran parte
del afio desocupado. La forma arqui-
tectonica no responde a la funcién.

1. Espacio destinado a recibir los
turistas y ubicarlos en el territorio,
presentarles el valor cultural “His-
torico Cientifico.
Social o espiritual”,(ICOMOS,
1979).
2. Espacio destinado a la investi-
gacion cientifica.
4. Estaciones de descanso y mi-
radores.
S. Bafios publicos cerca de la playa
6. Centro de Acopio.
7. Instalacién que resuelva el pro-
blema de transbordo de personas
y suministros.

161106398

e

ey

1. Carece de concepto.

2. Lazonificacion segun esferas de
funcionamiento no es clara, esta
fragmentada.

3. Los espacios publicos son un
producto residual de la cercania
de los edificios.

4. Los senderos internos son el
producto de las circulaciones he-
chas a diario por los usuarios.

S. El disefio del paisaje en el valle
es un producto de la intuicion y
la importacion de algunas plantas
exoticas.

6. No existe un disefio de ilumina-
cion.




OCEANO PACIFICO

Bahia Chatham

o
2
(3]
o
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4.2 TENDENCIAS

El comportamiento a través del tiempo de las diferentes variables estudiadas que
afectan la zona de estudio permite entender mejor las condiciones de la zona, lo que
contribuye a disefiar una propuesta que resuelva los problemas actuales y necesidades
en el corto, mediano y largo plazo.

La variable climatica que sufre un cambio mas drastico respecto a los estudios
realizados en el 2002, es la de precipitacidon que registra volimenes de hasta 5200 mm
anuales, este estudio enciende una alarma verde sobre los cuidados y estrategias que se
deben tener en el disefio de sitio en cuando a escorrentias superficiales del conjunto al
igual que en el disefio de las cubiertas, en las diferentes soluciones propuestas. Se observa
un pico en la poblacién de visitantes para el afio 2015, que esta relacionado con la
construccion del proyecto Radar, debido a la visita de una gran cantidad de constructores
y especialistas, para el 2014 se viene presentando una disminucién que influiria en el uso
de un posible espacio para turistas. En los nUumeros que observamos mayor cambio, es en

104



la cantidad de voluntarios que ha disminuido considerablemente lo que se traduce en una
menor ocupacion del espacio. En cuanto a infraestructura se observan periodos en los que
no hay actividad, esto es muy importante tenerlo en consideracién ya que cualquier
intervencion que se realice en un espacio requiere de un programa de mantenimiento
para conservar sus condiciones iniciales y el tiempo de vida de la propuesta. El
mantenimiento es la clave para preservar una edificacién o intervencién, libre de agentes
biolégicos, protegida de las condiciones climaticas y en condiciones 6ptimas, que se
traduce a largo plazo en menores costos por reparaciones y por sustitucion de materiales.

GRAFICO. 4.2.1.
Tendencias
ELABORACION: Propia
FUENTE: Plan de Turis-
mo Sostenible Parque
Nacional Isla del Coco,
Periodo 2015-2019,
Lizano (2017), SINERGIA

(2002), Politicas Publicas:

Vision general y realidad
en el Parque Nacional

Isla del Coco, Costa Rica,

Moreno (2015)

VARIABLES
CLIMATICAS

VISITANTES

FUNCIONARIOS

PERMISOS DE
INVESTIGACION

VOLUNTARIOS

INFRAESTRUCTURA

4.3 ALTERNATIVAS
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2002 2012 2017

Humedad Relativa 89% 81%
Vientos predominantes S-S0, 10,3 m/s SO SO, 10 m/s
Precipitaciones 2057 mmen 9 meses | 5206,4 mm (anual) [  5038,5 mm (anual)
Temperatura 24-35°C 24.6°C 23-30 °C

2008 2009 2010 201 2012 2013 2014 2015

3194 3.282 3.624 3.528 3127 2.893 2.481 15.756
[ 2011 [ 2012 [ 2013 [ 2014 |
[ 32 | 33 [ 34 | 31 |
[ 20m [ 2012 [ 2013 [ 2014 |
| 9 [ 12 [ 10 ]
[ 2om | 2012 | 2013 [ 2014 |
[ 128 | 288 [ 6 | 6 |

201 2012 2013 2014 2015
19 No se desarrollo 3 mantenimiento (otros) | No se desarrollo <]




A partir del analisis de la infraestructura existente, del diagndstico del sitio y la
identificacién de necesidades especificas de los usuarios. Tomando en consideracion las

proyecciones que fue posible analizar dentro del estudio, y las opciones permitidas en
un sitio patrimonio natural de la humanidad, se plantean las alternativas viables
evaluando las ventajas y desventajas.

En la propuesta se analiz6 cada una de las infraestructuras existentes y se opta
por una alternativa para cada espacio segun su estado.

Lo que nos lleva a concluir con la propuesta del cuadro espacios y areas
necesarias y su respectivo dimensionamiento, complementado con la fase de ejecucion.

Opcion

Implicacion

Ventajas

Desventajas

Demoler

Desmantelar el edificio, debido a que cumplia
su vida Gtil y la funcion para la cual fue
construido no esté vigente en ese espacio

especifico.

1. Impacto ambiental bajo.

2. Favorece la regeneracion del sitio a su estado
original.

3. Bajo costo, se debe contemplar la mano de
obray el tratamiento de los materiales
desechados.

4. El tiempo de ejecucion es pequeno en
consideracion del tamafio de las edificaciones

en lazona.

1. Generacién de desechos, solucionar su

tratamiento posterior a la demolicion.

Reutilizar

Intervenir un edificio subutilizado con el fin de
darle una nueva funcion y adaptarlo a la

misma.

1. El impacto ambiental es bajo debido a que la
huella de construccion es la misma, las
intervenciones son puntuales por lo que se
generan pocos desperdicios y escombros.

2. Aprovechamiento de materiales, disefio de
estructura, huella construida, se minimizan
costos de transporte de materiales y desechos.
3. Se puede realizar en corto plazo, y el tiempo
es mucho menor que el de construir una

edificacion desde el inicio.

1. Existen variables como, la posicion respecto
ala trayectoria del sol, la ubicacion respecto a
servicios y actividades complementarias, la
ubicacion dentro del tejido vegetal, el disefio

de la estructura, que no se pueden modificar.
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Opcion

Implicacion

Ventajas

Desventajas

Demoler un edificio o instalacion y construir

1. Al disefar el espacio desde cero, la propuesta
es coherente, con las condiciones fisicas y las
herramientas actuales, optima en estética,
funcién, y estabilidad.

2. Permite una propuesta material y estética en

1. Tratamiento de los desechos generados.

2. Adaptacion del entorno elegido,

Reubicar una nueva infraestructura que albergue la la linea del concepto del Plan Maestro B »
B . construccién de todos los accesos y conexion
funcion que este cump|e. contrlbuyendo a perﬁ|ar el norte del proyecto. o
: ; . a todos los servicios.
3. Contribuye a establecer una zonificacion
clara del proyecto por grandes esferas de
funcionamiento.
1. Permite mejorar las condiciones actuales. 1. Se alarga o mantiene la vida del edificio.
X . B 2. Prevenir el deterioro definitivo de la Pero si el mismo no cumple con las
Intervenir una edificacion o sendero con el fin | . ' ) ) )
5 . . infraestructura, teniendo que optar por una dimensiones espaciales y relaciones entre los
Intervenir de mejorar sus condiciones actuales en

funcion de las necesidades encontradas.

alternativa mas costosa y de un impacto mayor

en el mediano plazo.

espacios optimas, en el mediano plazo, o largo
plazo podria tenerse que optar por una

alternativa de demolicion o reubicacion.

Opcion

Implicacion

Ventajas

Desventajas

1. Permite resolver una necesidad actual y la

proyeccion de necesidades a corto, mediano y

1. Alto impacto ambiental, el proceso de
construir es el que genera una de las mayores

emisiones de CO2, la huella generada implica

Proponer la delimitacion de un nuevo espacio |largo plazo. .
% o i o . un impacto en el terreno.
Construir que cumpla con una necesidad identificada en (2. Proponer un disefio actualizado en .
' ' . e L - 2. Los costos en trasporte de materiales y
el dlagnostlco. materialidad, estética y coherente con la
desechos son los mas altos entre las
propuesta general del Plan Maestro. tomando .
o alternativas.
como base las condiciones actuales de la zona.
2 . oy . 1. Cambio del funcionamiento normal del
1. Funcionamiento optimo entre las diferentes
. . . ) 5 % ; conjunto, podria implicar la reubicacion de
Umﬁcar funclones Agrupar necesidades comunes, en espacios actividades Yy relaciones eSpac:ales.

en ospacios comunes

que cumplen una misma funcion.

2. Tener un control sobre el funcionamiento en

general de todo el conjunto.

espacios que cumplen funciones que se
complementan con la nueva propuesta de

fusion.
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5. PROPUESTA PLAN MAESTRO

5.1 Conceptualizacién de la propuesta.

La preservacion de la Isla como la zona de inigualable valor natural para la
humanidad depende de la colaboracion y compromiso de muchas instituciones de la
conciliacion de interese publicos y privados, por lo que se nombra el presente proyecto
como Sendas para la ECO-Preservacion, siendo estas Sendas los diferentes caminos,
intereses e instituciones que deben seguir trabajando en proyectos que contribuyan a
la protecciony la propuesta especifica que se hace en esta investigacion de pasos a seguir
con el fin de ordenar las intervenciones en el parque y mejorar las condiciones para los
gurdaparques, investigadores, turistas y visitantes en general desde la preservativa de la
planificacion y la arquitectura, tomando en cuenta todas las demas areas que se
analizaron el diagnostico de sitio.

Se propone una Red organica que se mimetice con la naturaleza y sea una
emulacion de la morfologia natural, como los rios los senderos se abren en donde es
necesario (los vestibulos de edificaciones y las encrucijadas) y disminuyen su cauce
donde solo deben fluir, delimitan el crecimiento y ordenan el espacio.

Se trabaja en tres ejes ordenadores como elementos de la propuesta de

zonificacion:

1. Senderos: que articulen y conecten los espacios, delimiten el crecimiento de la
infraestructura, las zonas a intervenir en el valle de Wafer y provean de una opcion de

sendero de baja dificultad en el parque.

2. Infraestructura: propuesta de reubicaciéon de las edificaciones que se encuentran
en la zona de inundacién y que presentan dafios fisicos, importantes, infraestructura
minima requerida para el correcto funcionamiento del parque, infraestructura requerida

segun datos obtenidos en el diagndstico.

3. Re forestacion; recuperacion de zonas erosionadas en algunas zonas del valle
Wafer, propuesta de barrera de proteccion frente a el cambio Climatico, que contribuya
a la formacion de un rompeolas natural en el frente de la playa Wafer.
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Con la implementacion de la propuesta en estos tres ejes, se lograria en el mediano y
largo plazo, orientar y consolidar el disefio de sitio en valle Wafer y las zonas intervenidas
en bahia Chatham.

SENDEROS

Senderos: que articulan y co-
nectan los espacios, delimiten
las zonas de crecimiento, y

de impacto humano

INFRAESTRUCTURA

Administraciéon: Mejorar y
construir

Investigacion: Construir
Turismo: Construir

RE FORESTACION

Recuperacion: Espacios ero-
sionados

Prevencion: Frente a las pro-
yecciones del cambio clima-
tico
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SENDBAS P ARA L A

FC®-PRESERVACION

Plan Maestre para la zena ée Wafer y Chatham Parque Nacienal ISLABELCOCO

5.2 Equipamiento e infraestructura (Propuesta programatica)

A raiz del diagnéstico de sitio, se encuentran una serie de necesidades espaciales
y se proyectan segun las tendencias, necesidades futuras de intervenciones que se
ordenan en los tres ejes conceptuales propuestos: senderos, infraestructura y
reforestacion, segun la categoria a la que pertenecen.

La intervencién se propone de acuerdo a las opciones analizadas en el capitulo de
Escenarios, en el apartado de alternativas (intervenir, re-ubicar, construir, demoler,

mantenimiento), evaluando la mejor opcién para cada caso especifico.

COMPONENTE CANTIDAD ' METROS LINEALES ALTERNATIVA RECOMENDADA |
Sendero Circular Wafer 1 j 2000 m CONSTRUIR
Senderos internos 1 j 1100 m CONSTRUIR

I Estabilizar el sendero entre la
Sendero Wafer-Chatham 1 v 2000 m INTERVENIR playa de Chatham y el Centro de

Vigilancia, sefializar

Sendero Mirador Weston 1 200 m INTERVENIR Sefalizar y construir un mirador
. | Estabilizar, senalizar y mantener como
Sendero Cerro Iglesia 1 4000 m INTERVENIR sendero de alta dificultad.

Sendero Cavernas Gissler 1 I 500 m INTERVENIR Estabilizar, sefializar. |

Estabilizar y sefalizar el sendero.

Sendero Catarata Genio 1 \ 2000 m INTERVENIR Analizar la posibilidad de construir un

| sendero por otra ruta.

Sendero playa Estabilizar el sendero, de manera que
Chatham-Centro de 1 sea posi.b|e el accesoenun cuadlflclc|o,
Vigilancia 400 m INTERVENIR construir con materiales antidesli-
zantes, sustituir materiales en el puente
C:AA::EM es resbaloso en la actualidad

peligroso para peatones
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| |
COMPONENTE CANTIDAD | SUB-COMPONENTE AREA USUARIOS | AREA | ALTERNATIVA RECOMENDADA
| CONSTRUIDA (m2) /ACTUAL l PROYECTADA(m2) !
1 ! Cocina- Alacena 20 ) ! Mejorar condiciones de
. L pem T ! iluminacién y ventilacién.
Edificio Habitacional Villa 1 : omedor ; Ampliar los vanos. Cambiar el
Beatrt 1 Zona de limpieza 483 20 | | INTERVENIR  saran de espacios comunes, por
ez " Nochos Hamed — ‘ Un Uso que permita mayor ingreso
4 UcicoRtumeces 20 : de luz. Considerar una propuesta
14 | Habitaciones 20 ! [ de reutiizacion.
. I .
3 : Habitaciones : : Mantenimiento/Sustituir
Casa de guarda parques _ | piezas que presentan
I 52 3 | : INTERVENIR |, ;medad, cerca de nicleos
Villa Princesa Maxima 1 | Nicleo Himedo | | hdmedos y acceso. Pintar por
[ | | fuera
I
I
3 : Hibiticianes | : Mantenimnento/Susmuir
Casa de guarda parques | ! ! pie2as quie. pre<erican
52 3 ! | INTERVENIR  ;medad, cerca de niicleos
Villa Japonesa 1 ! Nieleo Himedo : | himedos y acceso. Pintar por
" i : fuera
| ! |
T : - : : Mantenimiento/Sustituir
guarda parq 5 ! Habitaciones ‘ ‘ Cieiis siie prasenian
Principe Guillermo —_—- e em 52 3 | | INTERVENIR | medad, cerca de nicleos
1 e % ! | himedos y acceso. Pintar por
Alejandro | Nacleo Himedo : | fuera
I I
T T T
| = | |
1 1 Un Salon Camarotes 54 | |
| ! |
| I [} ia .
COVI (Centro para las 1 | Cuarto de Bomberos 9 Depende del | i Rem‘od‘e\acuon para mejorar
: Programade ' | condiciones climaticas.
operacionesde voluntarios 1 | Consultorio Paramédicos 9 8 | | INTERVENIR Poner cielorraso a todo el
. —— - 5 Voluntariado ‘ )
SANNEENgRAIEa 4 I Oficina Paramédicos 9 : : Pintura general del edificio.
3 ! Nacleos Himedos 18 ! }
1| CusrtodePias 9 1 !
I
COMPONENTE CANTIDAD ' SUB-COMPONENTE AREA I USUARIOS | AREA ALTERNATIVA RECOMENDADA
I I
| | Construir en una nueva
Vive I I ubicacion, mejorar las condi-
Rl ! 86,3 w 3 | 90 REUBICAR ciones actules de materialidad y
! ! estructura
L .
, ! Construir en una nueva ubicacion
! ! Ampliar el espacio, ubicar nuevas
Compostura 1 22,88 | 3 } 30 REUBICAR  tomols con el fin de completar el
| [ ciclo de descomposicion, de la
| | materia organica.
: | Delimitar la zona, de manera que
Zona de manejo 1 900 i 3 : 900 INTERVENIR 5¢ @vite el ingreso de los cerdosy
h 1 venados de forma definitiva
1 Clasificacion : :
Acopio de Desechos | 3 | 30 CONSTRUIR Construir en la nueva ubicacion
1 Almacenaje | |
N R I I
Gimnasio 19 ! ! 50 CONSTRUIR
Zona de esparcimiento : :
Oficina del programa | | 12
Administrativo y Operaciones | |
Oficina del programa | | 12
Controly Vigilancia [ |
Of del | |
Edificio Administrativo Re;‘::; BB | | 12
(Sustituir la casa donde se Cuarto de Servidores : : 16
ubican las actuales oficinas Cuarto de Eléctrico | 9
g Biblioteca 140 X 10 1 5 CONSTRUIR/REUBICAR
administrativas) Naceos Hiinaddos i i 1
45
Zona de Aseo ! ! 6
Cocineta ! ! 9
Sala de Reuniones | ! e
Enfermeria- Consultorio | | 16
Bodega de buseo : : 12
Pasillos internos y externos i i
TOTAL 177
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COMPONENTE CANTIDAD ' SUB-COMPONENTE AREA USUARIOS AREA ALTERNATIVA RECOMENDADA
CONSTRUIDA (m2) IACTUAL PROYECTADA(m2)
1 Oficina del Programa de 2
1 Turismo
1 Tienda para la naturaleza 35
) 1 Vestibulo y Recepcién 9 CONSTRUIR
NiciaaTuirtsma 1 Sala de exhibiciones 62 170
1 Zona de Aseo 6
1 Nicleos Himedos 45
Pasillos internos y externos
1 Laboratorios
1 Cuarto de mecanico
Cuarto de buseo y equipo
1 marino
Cuarto de coleccién de
. - 1
Nucleo de Investigacién especies 15 200 CONSTRUIR
1 Biblioteca
1 Ncleos Himedos
1 Zona de Aseo
Pasillos internos y externos
Cuarto de Potencia 46 NTERER
(CNFL) ! MANTEN|
Casa de Maquinas 1
. MANTENER
Proyecto Genio
Taller de Reparaciones 1 60 REUBICAR
Taller Marino 1 315 60 REUBICAR
Bodega de Herramientas i] 30 50 REUBICAR
Bodega de Combustibles 1 70 60 REUBICAR. >° r-eublc.a labodega de
aceites, pinturas.
Tanques de Combustible 2 CONSTRUIR
! % "
COMPONENTE CANTIDAD | SUB-COMPONENTE AREA USUARIOS AREA ALTERNATIVA RECOMENDADA
! CONSTRUIDA (m2) /ACTUAL PROYECTADA(m2)
Bodega de Materiales 1 60 REUBICAR
Bodega de Decomisos y
1 REUBICAR
Hallazgos 432 50
Antenas Satelitales 1 Antena de Internet
UCR-OVSICORI
de COSESNA
Corporacion REUBICAR
Centroamericana
de Navegacion
Aerea
Atracadero 1 265 m lineales CONSTRUIR
Dique Seco 1 CONSTRUIR
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COMPONENTE CANTIDAD | SUB-COMPONENTE AREA USUARIOS ALTERNATIVA RECOMENDADA |
! CONSTRUIDA (m2) IACTUAL PROYECTADA(m2) |
4 | Habitaciones :
1 | Puesto de Control [
1 l Cocina :
Centro de Vigilancia MANTENER
entro de Vigila 1 ! Sala - 318 HABILITAR
1 . Recepcion
1 | Bodega
I
S | Baros
Cuarto Equipo Antena 1 ‘ 12 MANTENER
Antena Radar 1 | 16 MANTENER
Cuarto de Generadores I
P R 1 | CONSTRUIR
royecto Olivier .,
Cuarto de Plante de
Emergencia proyecto 1 | 9 MANTENER !
Olivier ‘ ;
Casa de Guarda parques | 320 |
Chatham ! ‘ DEMOLER :
éri 1 | |
Teleférico Chatham : INTERVENIR  Estabilizar el cable que estd |

PALO DE HIERRO

Nombre Cientifico Sacaglotis holdrigen COPEY

Altura Méxima 20 m

Especie longeva y de raices profundas

Nombre Cientifico Clusia rosea
Altura Maxima 14 m

en Chatham los tres puntos
de apoyo, cambiar el cable

por uno de metal, con el fin
de poder llevar suministros
al Centro de Vigilancia.



5.3 Zonificacion

5.3.1 Diseno de sitio, ubicacion de la infraestructura.

La propuesta de zonificacion se hace después de evaluar los posibles sitios de
reubicacién de la infraestructura, especificamente, dentro del valle Wafer y la mejora de
las condiciones en bahia Chatham. Se trabaja en los tres ejes establecidos, después de
definir el programa de necesidades y tener claro la evaluacién segun las fichas de
diagnostico de cada edificacion. Se propone la ubicacién mas oOptima para el
planteamiento del disefio de sitio en el valle Wafer y Chatham. En los mapas M 5.3.1

y M 5.3.2 se puede observar la propuesta.

En Chatham se plantea intervenciones que no implican reubicaciones. Se propone
la reutilizacion de la casa de guardaparques en la costa, estabilizando la estructura,
aprovechandola para adaptar el edificio como una zona de exposicion sobre la isla.

Se propone la estabilizacion del sendero que comunica la playa, zona de llegada,
con el Centro de Vigilancia, sustituyendo coberturas artificiales por materiales
antideslizantes y adecuados para las fuertes pendientes, asi como la construccion de
barandas en los puntos que sea necesario, con el fin de habilitar el edificio que se
encuentra subutilizado y de continuar asi empieza su proceso de deterioro.

Se analiza y plantea la posibilidad de habilitar el teleférico existente, estabilizando
las bases que existen actualmente en tres puntos, paralelo sustituir el cable. Sirviendo
este sistema para trasladar suministros y muebles al Centro de Vigilancia, por bahia
Chatham.

En el Plan Maestro 2002, (SINERGIA), se establecid bahia Chatham, como la zona
que presentaba las mejores condiciones, para la ubicacion de un muelle, analizandose en
esa ocasion variables fisicas, marinas y costeras. Se analiza ademas en este Plan la variable
desde el punto de vista del usuario, siendo bahia Chatham donde llega todos los barcos
a fondear, el punto de llegaday a la zona de transicion hacia el Centro de Vigilancia, por
lo que ademas de las condiciones favorables fisicamente existe una necesidad desde el
usuario que es el elemento mas importante. Habilitando la casa de guardaparques para
que sirva de zona de exposicidon, el muelle es una necesidad para el trasbordo de
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pasajeros, y a nivel de control y vigilancia es de suma importancia para el trasbordo de

los guardaparques hacia el Centro de Vigilancia.

Para la propuesta de Wafer se toman en consideracién las siguientes variables.

1. Se propone un atracadero como solucion al problema de transbordo de
personas y suministros en Wafer, a partir de todas las consideraciones de variables
maritimas analizadas. Se ubica al sur del valle cerca de la desembocadura del rio Genio
frente a la playa Wafer, ya que es esta el area en la que estaria mas protegida la
infraestructura frente a las inclemencias climaticas, corrientes marinas predominantes del
Oeste y Norte, protegidas por Punta Presidio al Norte y punta Gissler al Oeste. Se toma
en cuenta para la ubicacion, los analisis realizados en el Plan Maestro 2002.

2. Se retoma el proyecto de plantear un dique seco, echo en propuestas anteriores
y se articula a la propuesta de senderos, proyecto que soluciona las dificultades de
maniobras para solucionar problemas y dar mantenimiento a las embarcaciones.

3. Se reubica la infraestructura que presenta problemas de estabilidad estructural
o dafos fisicos importantes, fuera de la zona de riesgo por inundacién (Edificio

administrativo, talleres, bodegas de materiales y hallazgos).

4. La reubicacion del Taller Marino, que debe incluir la construccion de una bodega
de materiales y de herramientas integrado en el proyecto.

5. Se reubica la bodega de combustibles, pinturas, conservandose la misma cerca

de la zona de atraque de las embarcaciones de guardaparques.

6. Se reubica el taller que se encuentra contiguo a la Casa de maquinas de la CNFL,

incluyendo en el mismo una zona de materiales herramientas.
7. Se plantea la construccién de una bodega de maderas y materiales. En varios

espacios del Valle Wafer, en las diferentes instalaciones se encuentra almacenada
madera y otros materiales, en lugares no disefiados para esta funcién, por lo que se

116



considera una necesidad la construccion de este espacio, con el fin de unificar en un

Unico punto la madera.

8. Se reubica la bodega de decomisos y hallazgos.

9. El edificio administrativo se reubica fuera del area de inundacion y se plantea
en un solo edificio que albergue, a su vez, el médulo de turismo con el fin de:

9.1. Unificar espacios comunes como los nlcleos himedos y zonas de estar, que
debido a la temporalidad de usos, a las caracteristicas especificas de la poblacién de
turismo en la isla, son espacios que tendrian usos durante lapsos muy cortos, al
unificarlos se maximiza el aprovechamiento del recurso, sin que exista conflicto de

usuarios.

9.2. Reducir costo por concepto de transporte, logistica, contratacion de mano de
obra.

9.3. La propuesta del médulo de turismo soluciona la necesidad de un espacio
para recibir a los turistas y darles toda la informacion sobre el Parque, realizar las
respectivas prestaciones y cobros. Se plantea una zona de exhibicidon que contribuya a la
presentacién y divulgacion del recurso como lo platean los reglamentos de Patrimonios
Naturales de la Humanidad.

10. Se plantea la reubicacion del vivero y la compostura con el fin de aislarla de
los modulos habitacionales, y permitir la consolidacion de la zona habitacional segun la
tendencia de los médulos existentes.

11. El vivero se amplia teniendo en consideracion la posible compra de tombolas
extras con el fin de terminar el ciclo de descomposicion de la materia organica.

12. Se plantea la construccién de unos nuevos médulos para guardaparques que
sustituyan los espacios eliminados, con la reubicacion del edificio administrativo.
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13. Los talleres de trabajo y las bodegas se reubican al interior del valle, guardando
una distancia considerable entre la zona de atraque de embarcaciones y la zona de

reparacion de las mismas.

14. El gimnasio se reubica y se plantea la zona de esparcimiento, que contribuiria
con el faltante de zonas de estar dentro del Valle. Planteado una ubicacion equidistante
de los mddulos habitacionales de guardaparques, el COVI'Y Villa Beatriz.

15. Se plantea una zona de acopio cercana a la Villa con el fin de tener un espacio
de clasificacion y almacenaje de desechos reciclables.

16. El médulo de cientificos se plantea en dos posibles ubicaciones en el interior
del valle.

17. Se unifica las edificaciones y funciones mediante el planteamiento de una red
de senderos en el interior del valle, para la cual es necesario la reconstruccién de algunos
puentes y la construccion de otros segun sea necesario. Se plantean la ubicacion de
rotulacion en los puntos en los que es necesario orientar a visitantes y turistas dentro del

parque.

18. Se planea un sendero de baja dificultad en Wafer consolidando la propuesta
hecha por Geiner Golfin y Esteban Herrera, se articula la misma a la red de senderos
internos. Este sendero estaria ubicado a lo largo de la costa rodeando el humedal al norte
del valle y se conecta en el lado sur con el sendero existente bordeando el humedal en
este punto.

En la propuesta de zonificacion se ve reflejada la propuesta espacial para el valle
Wafer y bahia Chatham. Este punto se amplia en el desarrollo por etapas donde se
consideran otras intervenciones que son necesarias, y se encuentran ubicadas fuera de
la zona de estudio, en lo que respecta a los senderos. Considerando los objetivos y
conclusiones de el Plan de Turismo Sostenible 2015-2019 y la Actualizacién del Plan de
Manejo 2017.
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5.3.2 Etapas

Se plantea el desarrollo por etapas de la propuesta para el planteamiento se toma

en consideracién con orden de prioridad los siguientes criterios:

1. Poner en funcionamiento las instalaciones construidas que se encuentran
subutilizadas, desocupadas o abandonadas (Centro de Vigilancia, Casa de

guardaparques en Chatham, COVI).

2. Solucionar los problemas que ponen en riesgo y dificultan las labores de control
y proteccion del recurso para los guardaparques, problemas de transbordo y reparacion

de lanchas.

3. Re-ubicar infraestructura que se encuentre en algun riesgo a corto plazo.
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4. Mejorar las condiciones para los turistas, voluntarios e investigadores dentro
del parque.

La planificacion es el paso mas importante para lograr los objetivos de cualquier
proyecto. Las etapas contribuyen a lograr estos objetivos de manera escalonada,
solucionando un problema a la vez, contribuyendo con cada proyecto a alcanzar la meta
deseada, el objetivo general.
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CONSTRUCCION
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CONSTRUCCION DE
COMPOSTERA

DELIMITAR LA ZONA DE
MANEJO

MATENIMIENTO
CASAS DE
GUARDAPARQUES

MANTENIMIENTO
Covi

CONSTRUIR
CASA DE HABITACION PARA
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CONSTRUIR
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5.3.2 Cronograma y presupuesto

A partir del establecimiento de las etapas de desarrollo del proyecto se establece

un cronograma y presupuesto que incluye el costo de materiales mano de obra y
estudios preliminares. Por las condiciones de trasporte y su complejidad a la hora de
establecer la logistica se excluye de los presupuestos los gastos por transporte de
materiales y mano de obra al sitio.
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_ CRONOGRAMA DE ETAPAS POR ANO

[N° Proyecto [Proyecto [Alternativa [Etapa JArea (m?) | Periodo en afios de ejecucién
Afio | (2020) |Afio I (2021) |Afio lll (2022) |Afio IV (2023) |Afio V (2024) |Afio VI (2025) |Afio VII (2026) |Afio VIII (2027)  |Afio IX (2028) |Afio X (2029) |Costo estimado en @
1 Bodega de i Reubicar/Construir 52,3 §23.681.421,490
2 Tanque de il Construir 20 $12.939.073,490
Mejorar condiciones de ilul
ventilacion. i
Ampliar | . Cambiar el sara
3 acional villa Beatriz mpltor los variog: Comblanel saran de " 464,39 €180.419.349,000
espacios comunes, por un uso que permita
mayor ingreso de luz. Considerar una
propuesta de reutilizacién.
aq Sendero playa Chatham-Centro de Vigilancia Estabilizar y mantener 2 $36.535.800,000
5 Atracadero " 3 250 ml €125.000.000,000
Construir
6 Acopio de desechos Construir 18,5 $10.272.892,050
Construir en una nueva ubicacion, mejorar
i Vivero las condiciones actuales de materialidad y 90 $16.979.992,500
estructura i
8 Compostera Construir 36 $20.375.984,250
Delimitar la zona, de manera que se evite
9 Zona de manejo el ingreso de los cerdos y venados de 900
forma definitiva
10 Casas de guardaparques imi correctivo y p i 52 §20.919.116,250
5
11 covi imi correctivo y p i 178 $23.601.053,750
12 Casa de Habitacion para bomberos Construir 52 433.181.977,250
6
13 Casas para guardaparques Construir 52 §33.181.977,250
14 Dique seco Construir 7
15 Sendero circular en Wafer Construir " 2000 m! 484.712.000,000
Senderos internos Construir 1100 m! $266.591.600,000
16 Antena i Reubicar 9
17 Edificio administrativo Construir y reubicar 10 375
18 Nucleo de turismo Construir §354.402.656,250
19 _._.m__m< marino y bodega de herramientas Construir y reubicar 60 §33.956.223,750
Bodega de materiales y maderas | Construir y reubicar 1 60 §31.250.000,000
21 | Construir y reubicar 50 §28.299.977,500
22 Gimnasio zona de esparcimiento Construir y reubicar 50 §27.048.731,250
23 Bodega para ubicar lanchas Construir 12 60 §33.956.223,750
24 Casa de ques Chatham 320
Estabilizar sefializar el sendero,
25 Sendero cavernas Gissler construccion en madera pino ra 13 500 €121.178,000,000
ilotes
Estabilizar sefializar el sendero,
26 Sendero catarata rio Genio construccion en madera pino ra 2000 ml §424.163.175,000
sobre pilotes
27 Sendero Wafer-Chatham Estabilizar el sendero entre Wafer y 1
Chatham
28 Sendero mirador Weston Senalizar y construir mirador
Estabilizar senalizar y establecer como
29 Sendero cerro Iglesias sendero de alta difcultad
30 Atracadero Chatham Construir 15 100 mi €242.355.600,000
31 Nucleo de investigacion |Construir 16 200 $159.014.750,000
32 Construir plaza y heliopuerto | 17 |
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6 PROPUESTA DE ANTEPROYECTO

6.1. CONCEPTUALIZACION

6.2. PROGRAMA
ARQUITECTONICO

6.3. DISENO A NIVEL DE




6.1 Conceptualizacion

De las diferentes necesidades encontradas y soluciones propuestas, se trabaja en
esta etapa en el desarrollo de uno de los proyectos dentro de la propuesta, el edificio

administrativo y de turismo.

Se dividen las diferentes funciones por volimenes y niveles conectados a través
de una ducto interno de distribucion.

Se plantea la utilizacion de un sistema estructural simple Balloon Frame (doble
viga doble pilar), con la intencion de facilitar el proceso constructivo, traslado y

mantenimiento.

La madera se elige debido a ser el material que se conserva mejor en la zona segun
el diagndstico, ser facil de transportar, y cumplir con los parametros de sostenibilidad.

Se proponen volumetria pura, y se elevan las cubiertas sobre la misma con el fin
de crear espacios confortables y permitir iluminacién cenital.

Se proponen envolventes de madera, paredes de celosias de madera y vidrio, con el fin
de controlar, iluminacién ventilacién, y precipitaciones
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PROCESO VOLUMETRICO
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VOLUMENES DELGADOS QUE PERMITEN EL APROVECHAMIENTO DE LUZ
EN UN MISMO ESPACIO CUANDO EL SOL ESTA EN EL NORTE Y CUANDO
ESTA DELLADO SUR

SEPARACION DE VOLUMENES POTENCIAN LA CIRCULACION DE AIRE
DUCTO DE CIRCULACION INTEGRADO A LA PROPUESTA DE SENDEROS

VOLUMENES EN DOS NIVELES PARA SEPARAR FUNCIONES

CREACIC)N DE UN TERCER VOLUMEN SEPARADO PARA LOS NUCLEOS
HUMEDOS

DECRECIMIENTO DE VOLUMETRIA EN ESPEJO

DESFASE LE DUCTO CENTRAL PARA EVITAR CANOAS INTERNAS
Y CERRAMIENTOS LATERALES

MOVILIZACION DE ENTRADA PRINCIPAL, DEFINICION DE VESTIBULACION

PLANTEAMIENTO DE VARIOS ACCESOS CONECTADOS A LE RED DE SEN-
DEROS PROPUESTA



FORMALMENTE
vinculacion de los senderos con
el edificio

PROBLEMATICA
del contexto  para
generar soluciones

Completar un todo con las
partes que faltaban.

(RAE 2017)

Hacer que alguien o algo
pase a formar parte de un
todo. (RAE, 2017)

Através del concepto de la
integracion el proyecto busca
incorporar  los senderos
propuestos a la arquitectura
también propuesta, con el fin de
que ambos conformen un todo

CONCEPTO ARQUITECTONICO donde el edificio sea un espacio

eoFicio [NFEGRACION senbero | =%

Por medio de la integracion se
recogen todos los elementos de
la propuesta y se incorporan al
elemento arquitectonico como
un conjunto de organismos.
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6.2 Programa Arquitectonico

WAFER

COMPONENTE ” CANTIDAD SUB-COMPONENTE | AREA ” USUARIOS AREA ALTERNATIVA RECOMENDADA
| CONSTRUIDA (m2) | /ACTUAL PROYECTADA(m2)
T [
| 1 Oficina del Programade | | 2
: Turi ; 1.5
1 urismo | I
” 1 Tienda para la naturaleza | 7 ” 35
; . | 1 Vestibulo y Recepcion | 9 CONSTRUIR
Nucleo Turismo I 1 Sala de exhibiciones I 1o | 35 5
” 1 Zona de Aseo ﬁ 3 ” 2
| 1 Nucleos Himedos | 40 ” 35
| |
” 1 Oficina del programa ” 12
| Administrativo y Operaciones : |
| 1 Oficina del programa | | 12
| Controly Vigilancia | |
Oficina del |
Edificio Administrativo ” ! R mnﬂ”mmomo PR i ” 12
(Sustituir la casa donde se ” 1 Cuarto de Servidores I ” 1
ubican las actuales oficinas | 1 Cuarto de Eléctrico i 140 | 9
o ) , 1 Biblioteca i , 10 0 CONSTRUIR/REUBICAR
WQB_D_mﬁ_‘mﬁ_<mmV H 1 Niicleos Hamedos _ , 42
I 1 Zona de Aseo | I 6
| 1 Cocineta | | 12
” 1 Sala de Reuniones ” 16
| 1 Enfermeria- Consultorio i | 16
| 1 Bodega de buceo | 16
” Pasillos internos y externos y , ” 47
| balcones ﬁ |
” Circulaciones ” 10%
TOTAL 375
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PROPUESTA DE
UBICACION

Bodega de decomisos, hallazgos
y maderas

Proyeccién de la pared

Taller CNFL

PROPUESTA DE
UBICACION
Casa de

J R e

..\M.
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UBICACION
Bodega de decomisos, hallazgos

Taller CNFL

PROPUESTA DE
UBICACION
Casa de

L ouardanaraues
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PROPUESTA
BIOCLIMATICA

Volimenes alargados para, favorecer
iluminacion norte-sur

Separacion volumétrica para poten-

ciar ventilacién en todos los espacios.
1. Turismo

2. Turismo /administracion

3. Administracion

4. Nucleos himedos

Aleros de 2 m en todas las fachadas

Separacién de cubiertas del volumen,
potenciar ventilacion e iluminacion
cenital

Alislamiento del terreno en pilotes

Madera como material principal
material sostenible.

Sistemna zocalo-ventana,
« en nivel |, para proteccion de lluvias.
Paredes de celosia de madera para
potenciar ventilacion
Planteamiento de corredores y bal-
cones perimetrales para proteccion
de lluvia

\‘
(18)

PLANTA ARQUITECTONICA NIVEL |
ESCALA1: 200
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TIPO MP-RTCR 383:2004
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PLANTA ARQUITECTONICA NIVEL Il
ESCALA1: 200

PROPUESTA
MATERIALIDAD

CONCRETO chorreado en sitio
Pilotes y base de accesos

Con base en cemento

Tipo MP-RTCR 383:2004

MADERA PINO RADIATAY
TECA estructura, envolventes,
cerramientos, pisosy cielorrasos

CINDURIB  cubiertay
tapicheles en cubiertas

VIDRIO cerramientos de vanos
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FACHADA NORTE
ESCALA1:150
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El desarrollo y ordenamiento de la infraestructura en las bahias dentro del parque,
se encuentra en un punto de oportunidad, en el cual la implementacién del Plan
Maestro es determinante para ordenar, articular y controlar el disefio de sitio.

Los recursos en investigacion para la conservacion y proteccion del PNIC han
priorizado las investigaciones de la agenda verde, dejando de lado el importante
componente del analisis enfocado en el planteamiento de infraestructura, indispensable
para poder cumplir con las politicas publicas de proteccién a las areas de conservacion.

De las 16 edificaciones existentes en bahia Wafer. Seis se encuentran en el area de
inundacién, ademas de estar deterioradas, tener problemas estructurales, deterioro por
agentes biologicos y condiciones climaticas, problemas funcionales (ranchos, edificio
administrativo, bodega de decomisos y hallazgos, bodega de herramientas, bodega de
combustibles), tres de ellas presentan problemas de deterioro de envolventes y
deterioro de la estructura, funcionales y deterioro por condiciones climaticas (taller/
bodega, vivero, compostura), siete se encuentran en muy buen estado presentando
lesiones puntuales en estructura y envolventes (Villa Beatriz, Casas de funcionarios, taller
CNFL, COVI, Casa de maquinas (proyecto Genio)).

Las tres antenas estan ubicadas en la zona de inundacion.

No existe infraestructura destinada a realizar las labores de trasbordo de personas
y suministros en las bahias, dificultando las labores de control vigilancia y proteccidon
del recurso y exponiendo a funcionarios a riesgos de seguridad.

No existe infraestructura destinada a recibir a los turistas, que cumpla con
funciones de cobro de boletos, informacién y presentacién del recurso, como lo

establece la UNESCO.

La potencia eléctrica de los generadores del proyecto Genio es de 30kw, sin
embargo en las época seca disminuye y afecta las labores en bahia Wafer.

La potencia eléctrica del proyecto Olivier es de 10 KW, en época seca disminuye y
afecta de igual manera las labores en bahia Chatham.
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Los fondeaderos y boyas en las bahias fueron instalados por funcionarios y
personal de operadores turisticos. No se disefi6 la organizacidn de anclaje en las bahias.

Existen cuatro puentes peatonales en bahia Wafer, tres de los mismos presentan
problemas de deterioro de estructura, y la materialidad en general, ubicados en el
interior de la bahia. El puente sobre el rio COPEY, se encuentra en buen estado
estructuralmente sin embargo, necesita sustitucion de algunas de las boyas y tablones
del piso.

Se observa en las diferentes edificaciones, la utilizacion del espacio libre entre la
rasante y el nivel de piso terminado del nivel |, para almacenar madera y otros

materiales.

Las diferentes edificaciones se utilizan para varias funciones, no existe claridad en
la relacion, funcion-disefio-dimension espacial. Algunos edificios estan subutilizados
(COVI-Centro de Vigilancia) y otros son muy pequefios para la funcion que cumplen.

Se encuentran puntos focales de escombros o materiales, en los alrededores de
algunas edificaciones.

No existen senderos delimitados dentro de bahia Wafer, que articulen las
diferentes edificaciones y delimiten las zonas de impacto humano.

El sendero entre las bahias ( Wafer y Chatham ), carece de sefalizacion, y en
algunos puntos es inestable, se diseid perpendicular a las curvas de nivel, obligando a

subir al punto mas alto para volver a bajar.

No existen mapas y rotulaciones que indiquen a los visitantes como orientarse

dentro del parque.
El frente costero en bahia Wafer presenta problemas de erosion y corrimiento de

la linea costera, especificamente en la zona donde se encuentra la infraestructura,
siguiendo la desembocadura del rio Genio.
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Entre el 2008 y el 2014, se observa un cambio en el nimero de visitantes de 3194-
2481, tomando en cuenta estos rangos, en este lapso de tiempo del 2008 al 2014, se
tiene un promedio 3222 visitantes por afo.

Las variables climaticas se mantienen estables analizando los datos 2002, 2012,
2017, se observa una variacion importante en las precipitaciones, lo que implica
previsiones en cuanto a cubiertas, y materialidad.

Se observa una disminucion en la afluencia de voluntariado cambiando 128 a 69
en el periodo 2011-2014, lo que se traduce en desocupacion de espacio destinado a
albergar los voluntarios.

En el periodo 2011-2017, la inversion en infraestructura no es constante, viéndose
reflejado en el deterioro de las edificaciones.

De las cuatro edificaciones existentes en bahia Chatham: una se encuentra
abandonada, presenta problemas deterioro estructural, envolventes, ataque de agentes
bioldgicos (casa de guardaparques), tres se encuentran en excelente estado (cuarto de
generadores del proyecto Olivier, cuarto planta de emergencia, centro de vigilancia), el
centro de vigilancia se encuentra desocupado, por problemas de accesibilidad.

El sendero entre playa Chatham y en Centro de Vigilancia, no esta estabilizado y
presenta pendientes muy fuertes de 37%, el disefio no se acopla a estas pendientes.

Dentro de todas las acciones propuestas, priorizar en el mejoramiento de las
condiciones en las que trabajan los guardaparques es lo mas importante, al ser los
guardaparques los que trabajan por la preservacién del recurso, por lo que se disefia a
nivel de anteproyecto el edificio administrativo y se plantea aprovechar toda la logistica
de traslado de materiales y contratacion de personal para construir paralelo las
instalaciones para los turistas.

7.2 Recomendaciones del Plan Maestro
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Las intervenciones y construccién de infraestructura debe hacerse a partir de un
objetivo claro, que contemple todas las recomendaciones de intervenciones en sitios
patrimoniales, evaluadas en esta investigacién y documentos complementarios de
UNESCO e ICOMOS.

Las construccion de infraestructura debe estar ligada e ir en paralelo con: los
objetivos de la agenda verde, la caracteristicas fisicas y morfologicas del sitio, los
objetivos de el Plan de Manejo, la estructura funcional de las bahias, puntos de llegada
y accesos, el programa de vigilancia y conservacion, la potencia de las fuentes de energia
eléctrica, los sistemas hidro-sanitarios .

El recurso humano es el agente mas importante en la preservacion. Las
condiciones en que se realizan las labores y la calidad de los espacios de los
colaboradores, afecta directamente su disposicion laboral, por lo que se debe invertir
en espacios de alta calidad para los funcionarios.

Evaluar la posibilidad de construir una granja de paneles solares para fortalecer y
ampliar la capacidad de carga en bahia Wafer.

Realizar el estudio respectivo, para la reubicacion de las antenas, ubicadas en la

zona de inundacion.

Se recomienda estudio detallado y actualizado los niveles batimétricos en bahia
Wafer y Chatham, con el fin de evaluar y establecer el mejor lugar para la construcciéon
del muelle considerando que en el Disefio de sitio de planteado en bahia Wafer, al sur-
oeste de la bahia evaluando la proteccion de corrientes marinas segun la direccion, en
épocas criticas de invierno.

Considerar un estudio para el disefio de las bahias, tomando en cuenta
fondeaderos (nivel de calado de una bote) y boyas de mar, con el fin de determinar

puntos de fondeo y capacidad.

Debido a diferentes factores a lo largo del tiempo, las intervenciones en Wafer y
Chatham se han dado de forma desarticulada y aislada sin un concepto integral de
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ordenacién del espacio, el Plan Maestro es la herramienta necesaria para evitar esto en

el futuro.

Se debe determinar la capacidad de carga en la parte insular, con el fin de definir

el volumen de turistas.
Se recomienda dejar el sendero entre bahias, el sendero a cerro Iglesias, el sendero
a la catarata del rio Genio, sendero a cuevas Gissler, como sendero de aventura,

rotulandolos segun las especificaciones de niveles de dificultad establecidos por el
SINAC.
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